AKMERKEZ GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI ANONIM SIRKETI’NIN
31 MART 2015 TARIHINDE YAPILAN 2014 YILINA AIT OLAGAN GENEL KURUL
TOPLANTI TUTANAGI

Akmerkez Gayrimenkul Yatiim Ortaklifn Anonim Sirketi’nin 2014 yilina ait Olagan Genel
Kurul Toplantist 31 Mart 2015 tarihinde, saat 14:00°te, Nispetiye Caddesi, Akmerkez, E-3 Blok,
Kat: 1, FEtiler, Istanbul adresindeki Sirket merkezinde istanbul il Giimrilk ve Ticaret
Mudirlagi'niin  27.03.2015 tarih ve 00006886511/431.03 sayili yazisiyla gorevlendirilen
Bakanlik Temsilcisi Sabire Elbiiken’in gozetiminde yapilmigtir. Toplantida §irketimiz Yonetim
Kurulu Baskani Raif Ali Dingkék ile denetgisi Basaran Nas Bagimsiz Denetim ve Serbest
Muhasebeci Mali Miisavirlik A.S. adina Can Basak hazir bulunmugtur.

Toplantiya ait ¢agri; kanun ve esas sozlesmede Ongorildigi gibi ve giindemi de ihtiva edecek
sekilde, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinin 04.03.2015 tarih ve 8771 sayili ntishasinda, MKK'nin
elektronik genel kurul portalinda, Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda (KAP) ve Sirketimizin
kurumsal internet sitesi olan www.akmgyo.com adresinde ildn edilmek suretiyle siiresi iginde
yapilmistir. Sermaye Piyasasi Kurulu'nun ve T.C. Giimriik ve Ticaret Bakanhggi’’mn ilgili
mevzuat hitkiimleri ¢ergevesinde hazirlanan 2014 yih Yonetim Kurulu Faaliyet Raporu, Denetg¢i
Raporu, Finansal Tablolar, Kar Dagitimina iliskin Teklif ile gindem maddelerine iliskin zorunlu
Kurumsal Yonetim ilkeleri gercevesinde gerekli agiklamalari ve ilgili belgeleri igeren ayrintili
Bilgilendirme Dokiimani, ilan ve toplanti glinleri harig olmak {lizere genel kurul toplanti
tarihinden {i¢ hafta 6nce kanuni siiresi iginde Sirket merkezimizde, MKK 'nin elektronik genel
kurul portalinda, www.akmgyo.com adresindeki Sirketin kurumsal internet sitesinde ve
www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin incelemesine
hazir bulundurulmustur.

Hazir bulunanlar listesinin tetkikinden, Sirket paylarinin 37.264.000 TL (otuz yedi milyon iki yiiz
altmis dért bin Tiirk Liras1) toplam itibari degerinin; toplam 33,445.382,29 TL itibari degerli
3.344.538.229 adet payin temsilen, toplam 2.938.160,64 TL itibari degerli 293.816.064 adet
payin asaleten toplantida temsil edildigi ve boylece gerek Kanun gerek esas sozlegsmede
ongdriilen toplant: nisabimn meveut olduBu tespit edilmistir.

Yénetim Kurulu Baskam Raif Ali Dingkék tarafindan fiziki ortamda oy kullanma sekli hakkinda
agiklamada bulunuldu. Bu gergevede, gerek Kanun gerekse Sirket esas stzlesmesi ve i¢
yonergesinde yer aldifi {izere ve elektronik ortamda oy kullamim diizenlemeleri sakl kalmak
kaydiyla, toplant: salonunda toplantiya fiziki olarak katilan pay sahipleri arasinda oylamanin agik
ve el kaldirmak suretiyle yapilacagi, red oyu kullanacak pay sahiplerinin red oyunu sozlil olarak
beyan etmeleri gerektigi ve el kaldirmayan, ayafa kalkmayan veya herhangi bir sekilde sézlii
beyanda bulunmayan pay sahiplerinin red oyu vermis sayilacagt belirtilmistir.
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Tirk Ticaret Kanunu'nun 1527. maddesi ile 28 Agustos 2012 tarihli ve 28395 sayili Resmi
Gazete’de yayinlanan Anonim Sirketlerde Elektronik Ortamda Yapilacak Genel Kurullara Iligkin
Yoénetmelik uyarinca toplantinin fiziki ve elektronik ortamda aym anda agilabilmesi ve elektronik
genel kurul sistemi {lizerinden yapilabilmesi igin ilgili mevzuattaki sartlarin yerine getirildigi
Bakanlik Temsilcisi tarafindan tespit edilmistir.

Yonetim Kurulu Baskam Raif Ali Dingkék tarafindan elektronik genel kurul uygulamasi
hakkinda pay sahiplerinin kisaca bilgilendirilmesi amaci ile agagidaki agiklamalarda bulunuldu:

- Goriismeler ve oylama es zamanh baslatilacaktir.

- Toplantiya elektronik ortamda katilan hak sahipleri ve temsilcileri goriislerini/sorularim
yazili olarak elektronik ortamda génderebileceklerdir.

- Oy kullanma siiresi iki dakikadir. Ancak bu siire dolmadan tiim katihmecilar oyunu
gondermis ise, siire sonunu beklemeye gerek olmayacaktir.

- Elektronik ortamda tiim oylar geldikten sonra toplant: salonundaki toplam kabul ve red
oylarinin durumu sisteme girilecek ve nihai oylama sonucu sisteme bu sekilde
kaydedildikten sonra diger glindem maddesinin gériigiilmesine gegilecektir.

Yonetim Kurulu Baskani Raif Ali Dingk&k tarafindan yukarida belirtilen hususlarin pay
sahiplerinin bilgisine arz edilmesini miiteakiben toplanti fiziki ve elektronik ortamda aynm anda
acllarak glindem maddelerinin gériisiilmesine gegildi.

1. Giindemin birinci maddesinin giriisiilmesine gecildi.

Giindemin birinci maddesi ile ilgili olarak Akkék Holding A.S. temsilcisi s6z alarak
Toplanti Baskanlhigi’na Sayin Ahmed Pekin’in segilmesi yoniinde énerge verdi. Onerge
pay sahiplerine okundu.

Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Toplant: Baskanlifi’na Sayin
Ahmed Pekin’in secilmesine, Omer Dingkok temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz
oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile birlikte toplam
135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla
karar verildi.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 431. maddesi ve 28 Kasim 2012 tarihli ve 28481 sayili Resmi
Gazeteden yayimnlanan Anonim S$irketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslar
ile Bu Toplantilarda Bulunacak Gilimritkk ve Ticaret Bakanlifi Temsilcileri Hakkinda
Yoénetmelik’in (“Yonetmelik™) 24. maddesi uyarinca toplant: giindeminin gériisiilmesine
baglanmadan 6nce Toplanti Bagkan: tarafindan, yukarida belirtilen toplanti nisabina dahil
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olan paylardan toplam 333.788 TL itibari degerli 33.378.800 adet hamiline (D) Grubu
payin tevdi eden temsilcileri tarafindan temsil olundugunun sirkete bildirildigi agiklandi.

Toplant1 Bagkam tarafindan, Tutanak Yazmanlifi'na Emine Yegan Liaje ile Zeynep $ener
ve Oy Toplama Memurlufu’'na Hilal Kayalar tayin edilerek toplanti bagkanhg
olusturuldu. Elektronik genel kurul sistemindeki teknik islemlerin toplanti aninda yerine
getirilmesi i¢in Toplanti Bagkaru tarafindan Merkezi Kayit Kurulusu Elektronik Genel
Kurul Sisterni Sertifikasim haiz Olay Ozyildirim, toplant sirasinda elektronik genel kurul
sistemini kullanacak uzman olarak gérevlendirildi.

Toplanti Baskani tarafindan toplanti giindemi genel kurula okundu. Toplant: Bagkam
tarafindan genel kurula giindem maddelerinin gériigiilme sirasina iligkin bir degisiklik
énerisi olup olmadifi soruldu. Pay sahiplerince bu konuda bir dnerinin bulunmadiginin
beyan edilmesi (izerine Toplanti Bagkam tarafindan giindemin diger maddelerinin
goriisiilmesine devam edildi.

Omer Dingkék temsilcileri Avukat Fatos Kilig Bigakcioglu ile YMM Saban Erdikler séz
alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet ettiklerini, dava haklarim
sakli tuttuklarini beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini talep ettiler.

Giindemin ikinci maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Giindemin ikinci maddesi ile ilgili olarak Akkék Holding A.$. temsilcisi séz alarak
Yonetim Kurulunca hazirlanan 2014 yilina ait yillik Faaliyet Raporunun ilan ve toplanti
giinleri hari¢ olmak {izere genel kurul toplant: tarihinden ti¢ hafta once kanuni siiresi
icinde Sirket merkezinde, MKK’nin elektronik genel kurul portalinda, www.akmgyo.com
adresindeki Sirketin kurumsal internet sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu
Aydmlatma Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin incelemesine agilmis olmasi, talep
eden pay sahiplerine 13 Mart 2015 tarihinde elden teslim edilmis olmasi ve toplanti
tarihine kadar pay sahiplerinin okuyup incelemeleri igin yeterli siirenin ge¢mis olmas
nedeniyle toplantida yeniden okunmamasi y6niinde énerge verdi. Onerge pay sahiplerine
okundu,

Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Yénetim Kurulunca
hazirlanan 2014 yilina ait yillik Faaliyet Raporunun ilan ve toplant1 giinleri hari¢ olmak
{izere genel kurul toplant: tarihinden ii¢ hafta 6nce kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde,
MKK’mn elektronik genel kurul portalinda, www.akmgyo.com adresindeki Sirketin
kurumsal internet sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydmlatma
Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin incelemesine agilmig olmasi, talep eden pay
sahiplerine 13 Mart 2015 tarihinde elden teslim edilmis olmasi ve toplant: tarihine kadar
pay sahiplerinin okuyup incelemeleri igin yeterli siirenin ge¢mis olmasi nedeniyle
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toplantida yeniden okunmamasina, Omer Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkék temsilcileri stz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara
muhalefet ettiklerini, dava haklarim sakli tuttuklarim beyan ettiler, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep ettiler.

Yonetim Kurulunca hazirlanan 2014 yilina ait yillik Faaliyet Raporu Toplanti Bagkam
tarafindan miizakereye agildi.

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekili soz alarak asagidaki sorular: sordu:

1. Sirketin personel sayisinin genel miidiir dahil 5 oldugu faaliyet raporunda
belirtilmektedir, bu kigilerin gérev alanlari nedir?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:
“Genel Miidiir, Mali Isler Miidiirii ve Mali Isler Miidiiriine bagh 3 ¢alisan vardir.”

2. Faaliyet raporu uyarinca Yonetim Kurulu Uyeleri’ne 637.311,40-TL ve iist diizey
yoneticilere 339.088,00-TL tutarinda menfaat saglandig:i belirtilmektedir, Bu
menfaatler nelerdir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildirnm Giindogdu tarafindan asafidaki aciklamada
bulunuldu:

“YK fiyelerimize gegen sene alan genel kurul karan uyarinca ayhik net olarak 4.100 TL
ticret &denmektedir, faaliyet raporunda briit &denen tutar verilmistir. Ust diizey
yoneticimiz de genel miidiirimlizdiir ve kendisine saglanan mali menfaatler maag, saglik
sigortasi ile primden olugmaktadir,”

3. Genel miidiire kazang pay1 6denmekte midir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

*Kazang pay1 genel miidiire saglanmiyor.”

4. Baskaca menfaat var midir?
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Sirket Mali Isler Miidiiri Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan bagkaca menfat
bulunmadig belirtildi.

5. Faaliyet raporunda Avrupa Sandvig’in davaci oldugu 383.036,70 TL degerindeki
alacak davasinda sulh olundugu belirtiliyor. Ne sartlarda sulh olunmustur?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Bu bir alacak davasidir. Y6netim olarak bu davada sulh olmamizin daha faydali
olacagim degerlendirdik ve sulh oldugumuz yerin bagka sekilde kiralanmasi
planlanmaktadir.”

6. Sulhun gartlari nelerdir?
Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:
“Sulh anlagsmasi gere@i Avrupa Sandvi¢ davadan feragat etti ve magazay: bize teslim etti.”

Giindemin ishu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dinckok temsilcisi soz
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu'nun 437. Maddesi uyarmea bilgi alma ve inceleme haklart
cergevesinde asagidaki soruyu sordu:

e  Avrupa Sandvig kiraci olduguna gore alacak davasinin dayanag: neydi?
Sirket Genel Miidiirti Murat Kayman tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu:

“Izin vermedigimiz halde kullandiklar1 baz1 alanlar vard: ve bu nedenle diger kiracilara
yaptigimiz bazi indirimleri yapmadik ve dava agtilar.”

e Istanbul 44. Asliye Ticaret Mahkemesi 2014/64 esas numarali davanin sirket aleyhine
sonu¢lanma sebebi nedir?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Hakimin takdiri, séylenecek bir sey yok. Konu olarak yukarida bahsedilen alacak
davasindan bir fark: yok.”

e  Budavamn dayanag neydi?
Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Yukarida bahsedilen Avrupa Sandvi¢ davasiyla aym dayanakla agilmis alacak ve istirdat
davasidir. Bu davayi kaybedince Avrupa Sandvi¢ davasinda sulh yolu segilmistir.”

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekili yeniden siz alarak asagidaki sorulart sordu:
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e  Sevil Parfiimeri ve Tufan Saat davalarinin dayanagi neydi?
Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Sevil Parfiimeri davasi kira tespit davasidir, bilirkisi tayini yapilir ve kira rayiclerine
bakilarak belirlenir. Daha dava sonuglanmadi. Tufan Saat davasinda ise davaci tarafindan
fazla kira 6dendigi iddia ediliyor, devam eden bir davadir.”

e IMS Proje Yonetim ve Damgmanlik A.S.’a verilen is i¢in bu firma disinda baska
firmalardan teklif alinmis mudir? Bu isle ilgili hazirlanan raporlarin igerigi hakkinda
TTK 437 kapsaminda bilgi alabilir miyiz?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu:

“IMS, s6z konusu denetimi uygun sekilde yapabilecek referanslan giiglii bir firma oldugu
i¢in se¢ildi, bagka firmalardan teklif alinmadi. YK’ya bu hususta sunulan raporlar ticari
sir oldugu igin igerigini agiklayamayiz.”

e Sirket esas sozlesmesi uyarinca sirketin ydnetim kurulu, 4’d (A) grubu nama yazili
paylarinin ¢ogunlugunun, 3’ii (B) grubu nama yazili paylarinin ¢ogunlugunun, 2’si
(C) grubu nama yazili paylarinin ¢ogunlugunun, 1’i de halka arz edilmis (D) grubu
hamiline yazili paylarin ¢ogunlukla belirleyerek onerecedi adaylar arasindan genel
kurul tarafindan segilecek 10 ilyeden olusur. 2012 yilinda bu kurala uygun bir se¢im
yapilmamigtir, Sebebini agiklar misimz?

Toplanti Bagkam sorunun 2014 mali yili ile ilgili olmamas: nedeniyle giindem dist
oldugunu, 2012’da yapilan séz konusu seg¢imin yapildigi 2012 mali yilina ait genel kurul
tutanagimin Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinden incelenebilecegini belirtti ve 2012°da
yapilan bu se¢im ile ilgili bu sorunun cevaplanmasina gerek olmadifini beyan etti.

Pay sahiplerinden Omer Dingkék temsilcileri séz alarak, soruya katildiklarini ve 2012°de
yapilan se¢imin ana sotzlesmeye aykiri bir uygulama oldugunu beyan ettiler, “YK’nin
2012 yilinda 3 yil siirelifine se¢ilmig olmasi 2014 yilinda ana soézlesmeye aykiriliga
sthhat kazandirmaz, ana sézlesmeye aykirilik teskil eden bu duruma iliskin olarak
muhalefet ediyoruz” dediler ve bu hususta dava haklarim sakh tuttuklarim belirttiler.

Toplanti Bagkam tarafindan, genel kurul kararlarina karsi dava agilmasi igin hak diigiiriicii
stirenin genel kurul kararinin tescil tarihinden itibaren 3 ay oldugu, bu siirenin gectigi, ve
herhangi bir aykirlik olsa bile o aykirilifin artik tartisilamaz oldugu belirtildi.

e TTK kapsaminda sirketin kurulusundan internet sitesi agilincaya kadar gegen siire
igerisinde yapilmas1 gereken duyurularin internet sitesine konulmasi gerekir ve bu
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duyurularin internet sitesine konulmamas: iptal sebebidir. Bu duyurular neden
internet sitesine konulmamistir?

Sirket Mali Isler Miidiiri Zeynep Yildiim Giindogdu tarafindan asagidaki aciklamada
bulunuldu:

“Bahsettiginiz bilgiler internet sitesinde bulunmaktadir.”

° 2014’te yaklasik 20 bin TL bagis yapilmisken, 2013°te yaklagik 1 milyon TL bagis
yapilmistir. Aradaki bu fahis farkin sebebj nedir?

Sirket Mali Isler Miidiir Zeynep Yildiim Giindogdu tarafindan asafidaki aciklamada
bulunuldu:

“Bagislar hakkinda sirketimiz tarafindan bir {ist simr belirleniyor ancak bu belirleme
diginda standart bir bagis oran uygulamasi yoktur. Yillar arasinda farkliliklar olabilir.”

Giindemin ishu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcileri sz
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklar:
cergevesinde giindemin ishbu maddesi ile ilgili asagidald sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkin sakly tuttuguny beyan etti:

1. Bilyiiksehir Belediyesi veya Begsiktas Belediyesi tarafindan imar mevzuati kapsaminda
Akmerkez aleyhine agilmug bir dava var midir? Varsa neye iligkindir?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:
“Boyle bir dava yoktur,”

2. Akkék Grubu sirketlerinin faaliyet raporlarinda birbirinin aym ifadelerle risk yonetimi
sisteminin kurularak 378%inci madde gereklerinin yerine getirildii konusunda bilgi
verilmektedir, Verilen bilgilerde, riskler icin sorumlu atandifi, risklerin
siuiflandinldigs, risk skory verildigi, detayli aksiyon plam hazirlandig: ifade
edilmektedir. Bu gercevede pazar payi riskinin sorumlusu kimdir? Risk skoru nedir?
Yiikselmekte midir? Cok ytikselmis midir? Detayli aksiyon planini verir misiniz? Bu
hususa iliskin TTK 437. Maddesi kapsaminda inceleme talebinde bulunmaktayz.

Sirket Mali [sler Miidiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan agagidaki agiklamada
bulunuldu;

“Komitemiz raporlar hazirliyor ve bu raporlar YK’ya sunuluyor ancak ticari sir olmasi
nedeniyle pazar payr riski tutarm ve risk raporlanm genel kurulda incelemeye
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Toplant1 bagkam ticari sir olarak bu raporlarin igerifinin ve kendilerinin incelemeye
sunulamayacagini beyan etti.

3. Begiktas Belediyesi’nin yilbasi taklar sebebiyle Sirket tarafindan &denen tutar ne
kadardir? Dogrudan Belediye’ye mi tigiincii kisiye mi 6denmistir?

Sirket Genel Miidiirti Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Belediye’ye dogrudan édenen bir tutar yoktur, bu projede bizzat yer almak istedik. Bir
maliyete katlamilmistir ancak yilbagi harcamalari olarak biitgelenen tutar dahilinde
kalmmustir ve bu hususta projeyi yiiriiten organizasyon sirketiyle miizakereler sonucu
uygun bir fiyata anlagilmistir. Odenen tutar1 su anda tam olarak hatirlamiyorum.”

Omer Dingkdk temsilcileri tarafindan séz alnarak, “Besiktas Belediyesi’'nin yilbas:
taklar1 i¢in yapilan 6demeye iligkin kaydin TTK 437 uyarinca incelenmek {izere genel
kurula ibrazini talep ediyoruz,” denildi.

Toplanti Bagkam tarafindan inceleme talebinin ticari defter kaydi ile ilgili oldugu
belirtildi ve bu nedenle ilgili ticari defter kaydinin incelenmesi oylamaya sunuldu.
Oylama sonucunda, ilgili ticari defter kaydimin incelemeye agilmasi, Omer Dingksk
temsilcilerinin 135.630.817 adet olumlu oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin
30.000 adet olumlu oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumlu
oylariyla birlikte toplam 169.039.717 adet olumlu oya karsilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan dier pay sahiplerinin toplam
928.402.038 olumsuz oyu ile oygokluguyla reddedildi.

Omer Dingkdk temsilcileri s6z alarak, alinan karara muhalefet ettiklerini, dava haklarini
sakli tuttuklarim beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep ettiler.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, alinan karara muhalefet ettiklerini, dava
haklarimi sakli tuttuklarim beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini talep
ettiler.

4. Faaliyet raporunda, Yonetim Kurulu’nun sirketin 2014 yilindaki operasyonel ve
finansal performans hedeflerine ulastifi degerlendirmesinde bulunulmustur. Bu
degerlendirmenin sonuglari ve kriterleri nelerdir?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Elde ettifimiz net kar majlarina bakiliyor. %10 oraminda karimiz: arttirdik, EBITDA da
artt1. Kullamlan kriter budur. En temel kriter de net kardir.”




5. YK tiyelerinin ayn ayn bu kriterlere gére sonuglari hakkinda bilgi verir misiniz? Bu
hususta Yoénetim Kuruluna diizenlenen raporlarin TTK 437. Maddesi kapsaminda
incelenmesi igin genel kurula ibrazim talep ediyoruz

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Bu sekilde YK f{iyeleri igin ayr1 ayr performans hedeflerine iliskin bir degerlendirme
yapilmamistir ve bu nedenle béyle bir belge yoktur.”

6. Performans dl¢timiine dair YK karar var nudir?

Sirket Genel Miidiirli Murat Kayman tarafindan bu sekilde bir YK karar1 olmadis
agiklandi.

7. Sirketin 2010, 2011 ve 2012 yillarina ilaveten 2013 yilinda da gayrimenkul portfoyii
Evo Gayrimenkul Degerleme tarafindan degerlenmistir. GYO Tebligi’nin 35/3
maddesine aykirilik teskil eden bu uygulamanin nedenini agiklar misimz? Bu islemle
ilgili YK tarafindan yetkilendirilmis bir murahhas aza var midir?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan agafidaki agiklamada bulunuldu:

“Bu sekilde yetkilendirilmig bir murahhas aza yoktur. Kanaatimizce teblige bir aykirilik
yoktur.”

8. 958.000 TL dava karsilig1 ayrilmistir. Hangi davalar i¢in ayrilmigtir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Bu karsilik dahilinde Sevil Parfiimeri ve Tufan Saat igin ayrilan kargiliklar iki biiyik
kalemdir ve daha diisiik karsilik ayrilan diger baz1 davalar da vardir.”

9. Komitelerin yillik ¢alisma sonuglarini gosteren raporlarin TTK. 437 kapsaminda
ibrazim talep ediyoruz.

Toplanti Bagkami tarafindan sorunun ticari sirlara iligkin oldugu belirtildi ve incelemeye
acilamayacag beyan edildi.

10. Sirketlerin  Yillik Faaliyet raporunun asgari igeriginin belirlenmesi hakkinda
yonetmeligin 12/b bendine aykiri olarak gegmis yillarla kargilasgtirimali olarak
borg/6zkaynak orani ve gelir olusturma kapasitesi ile ilgili bilgiler sirket faaliyet
raporunda yer almamaktadir. Buna neden yer verilmemigtir? Bu bilgilere iliskin
bilgilerin genel kurula sunulmasim TTK 437.m kapsaminda talep ediyoruz.
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Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Bor¢ Ozkaynak oram sehven yazilmamgs olabilir. Borglarmmiz bilangoda da
kargilagtirmali olarak gozilkmektedir. Gelir olusturma kapasitesiyle ilgili de faaliyet
raporu biitlintinde bulunan ekli finansal tablolarin dipnotlarinda bilgi vardir, gelecek
dénem kira geliri kapasitesi ile ilgili bu bilgi dipnot 2°de verilmistir.”

11.2013 yilina iligkin genel kurulda YK iiyelerine TTK 396 kapsaminda yetki
verilmemistir. Ancak YK iiyelerinin bagka iliskili taraflarda YK iiyelikleri vardir. Bu
konuda agiklama talep ediyoruz.

Sirket Mali Isler Miidiirti Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki aciklamada
bulunuldu:

“Gegen yil genel kurulunda yénetim kurulu iiyelerine TTK 396 kapsaminda ilgili izin ve
yetki verilmistir, TTK 395 kapsaminda ise izin ve yetki verilmemistir. TTK 395 uyarinca
vetki verilmemesi baska sirkette YK iiyeligini engellemez, sadece TTK 395 kapsaminda
islem yapilamaz. Yetki verilmeyen hususlarda bir islem bulunmamaktadir.”

12. Bu soruyla ilgili olarak TTK 437 ve 438 maddesi kapsaminda bilgi edinme ve konuya
iligkin defter, belge ve bilgileri inceleme talebimiz bulunmaktadir: Akmerkez’in 2013
ve 2014 yillarinda iki bliyiik yenileme projesi vardir. Bu projelerin ilki apart otel,
koridor ve sinema iinitesi dekorasyon ve yenileme maliyetleri, digeri dis cephe
renovasyonudur. 2 yilda bu iki projeye aynlan kaynak 10.195.387 TL (2013) ve
36.390.719 TL (2014) olmak iizere toplam 46.586.106 TL dir. 2014 yilinda bu tutarin
13.510.020 TL’lik bélimii bina bedeline eklenmigtir. Dolayisiyla yapilmakta olan
yatirimlarda 33.076.086 TL bakiye kalmistir. Bu bakiye dis cephe renovasyonuna mi
aittir? 26.12.2013 tarihinde o zamanki unvam Akkon olan Akgirisim sirketiyle yapilan
sozlesme geregi dis cephe renovasyonu hizmeti i¢in 31.12.2014 sonu itibanyla
yaklagik 33.076.086 TL harcanmustir. Daha ne kadar harcanacak ve proje ne zaman
bitecektir? Projenin sozlesmesi 27.12.2013 tarihinde imzalanmistir. 03.12.2014
tarihinde bitmesi gereken proje neden bitmemistir? 15 aydir devam etmekte olan proje
i¢in katlanilan toplam maliyet ne kadardir? Neden IMS’ye verilmigtir?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan agagidaki agiklamada bulunuldu:

“Proje bitim tarihi Nisan ortasi Mayis basidir. Bu siirede projenin tamamiyla bitmesini
Ongoriiyoruz. Harcamalara dair su anda net cevap veremeyecegim, Sngéremedigimiz
unsurlar ¢ikabiliyor. Ancak su anda éngériilen biitgede kalinacagim bekliyoruz.
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Projenin tamamlanmasinin uzamasinin temel nedeni, yakin gevreden, ziyaretcilerden ve
kiracilardan ciddi sikayetler alinmasi, hava kosullar1 da projeyi ciddi oranda geciktirdi.
Tagerondan kaynaklanan bir gecikme olmadig icin varolan sbzlesmedeki cezai sart
uygulanmamigtir. IMS tecriibeli bir firma, bagimsiz ve bu tiir projeleri denetleyen bir
firmadan rapor alinmasimin faydali olacag kararlagtirilmistir ve faydal da olmusgtur.”

13. Proje nigin (maliyet+) %5 marj usuliiyle verilmistir. Akmerkez’in bu usulle maliyetler
tizerinde kontrolii olabilir mi?

Sirket Genel Miidiirti Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:
“Maliyetleri tabi kontrol altinda tutabiliyoruz.”

14. Ancak éngoremediginiz unsurlar oldugunu belirttiniz.

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Bunun nedeni projenin durdurulmug ve tekrar faaliyete ge¢mis bir proje olmasidir,
Bildigini tizere 5-6 yil énce bu proje durduruldu ve olasi malzeme zararlarmna iliskin
olarak bir karsilik 2013 yilinda ayrimust. Is ilerledikge bu malzemelerin kullanilip
kullanilamayacag anlagiliyor. Bu nedenle maliyetler degisebiliyor.”

15. Sirketin yaklagik 60 milyon TL’lik giderinin 58 milyon TL’si iligki taraflarla yapilan
islemlere iligkindir. Bunu agiklamamzi rica ederiz.

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan agagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Bu konuda KAP’ta agiklanan bir iligkili taraf raporu vardir.”

Omer Dingksk temsilcisi Fatos Kilig Bigakcioglu tarafindan ilgili belgelerin genel
kurulda incelemeye sunulmas: talep edildi.

Toplant1 Bagkan: tarafindan ilgili ticari defterlerin incelenmesi talebi oylamaya sunuldu.
Oylama sonucunda, ilgili ticari defterlerin incelemeye agilmasi, Omer Dingkék
temsilcilerinin 135.630.817 adet olumlu oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin
30.000 adet olumlu oyu ile ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin
olumlu oylariyla birlikte toplam 202.418.617 adet olumlu oya karsilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
3.469.314.576 olumsuz oyu ile oygokluguyla reddedildi.

Omer Dingksk temsilcileri séz alarak, alinan karara muhalefet ettiklerini, dava haklarin
sakli tuttuklarint beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep ettiler.
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Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, alinan karara muhalefet ettiklerini, dava
haklarini sakll tuttuklarim beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep
ettiler.

Omer Dingkék temsilcileri tarafindan sz alinarak asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Toplam 60 milyon TL tutarindaki sirket giderlerinin 58 milyon TL tutarlik kismi iligkili
taraf olan Akgirisim ve Ucgen ile benzerleri firmalardan tesekkiil etmektedir, Bu iki firma
ile gergeklestirilen islemlerin ilgili sézlegsme, hakedis, ilgili bilgi, belge ve kayitlarinin,
toplam maliyetlerinin, bu projenin sbzlesmede &ngoriilen siireden ¢ok daha uzun
stirmesinin sebeplerinin incelenmesi, bu projelerin bu firmalara verilme sebeplerinin
incelenmesi ve maliyetlerinin piyasa rayiglerine gére uygun olup olmadigimin
incelenmesinin ve ayrica bu projeye iligkin olarak IMS firmas: ile yapilan ve varsa diger
alinan danigmanlik ve diger hizmetlerin de incelenmesine yonelik olarak &zel denetei
tayinini talep ediyoruz.”

Ozel denetgi tayini talebi Toplanti Baskani tarafindan oylamaya sunuldu. Oylama
sonucunda, Omer Dingksk temsilcilerinin dzel denetgi tayini talebi, Omer Dingkok
temsilcilerinin 135.630.817 adet olumlu oyu, Abdurrahman Akay Yapanoglu vekilinin
30.000 adet olumlu oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumlu
oylaniyla birlikte toplam 169.039.717 adet olumlu oya kargilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
928.402.038 olumsuz oyu ile oygokluguyla reddedildi.

Omer Dingksk temsilcileri séz alarak, alinan karara muhalefet ettiklerini, dava haklarim
sakl tuttuklarini beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep ettiler.

Abdurrahman Akay Yaganojlu vekili séz alarak, alinan karara muhalefet ettiklerini, dava
haklarim sakl tuttuklarim beyan ettiler, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep
ettiler.

16. TTK’nin 398/4 maddesi uyarinca denetgi, sirketin yine TTK 378. Maddesi uyarinca
kurulmas gereken risk yonetim sistemini kurup kurmadigini, yapisini, uygulamalarim
ayrt bir raporla denetleyip raporu Yénetim Kurulu'na sunmaktadir. Bu sistemin
denetlenmesine iliskin raporun TTK 437. Maddesi kapsaminda ibrazini talep
ediyoruz.,

Toplant1 Bagkani tarafindan talebin ticari sir igerdigi beyan edildi ve bu nedenle talep
reddedildi.

17. Akmerkez faaliyet raporunda 13.031.582,00-TL’nin Akgirisim’den saglanan dis
cephe renovasyon harcamalarina iliskin oldupu belirtilmistir. Fakat KAP’ta
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24.03.2015 tarihinde yaymlanan iliskili taraf iglemleri raporlarinda Akgirisim igin
2014 yili islem tutar1 12.988.455,75 TL olarak belirtilmektedir, Bu farkin nedeni
nedir?

Sirket Mali Isler Mildiirli Zeynep Yildiim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Yillara sair ingaat islerinde is bittigi zaman hasilat kayd: alnmaz, ig bittiginde alinir. Bu
nedenle farkliliklar olabilir.”

18, Iligkili Taraf Islemlere iliskin Yénetim Kurulu raporunda Akgirigim’in 2014 yili net
satiglart 24.727.660 TL’dir, Oysa; Aksa Akrilik Kimya Sanayi A.S. Konsolide
Finansal Tablolarinda Akgirisim’den yapilan alimlar (Not 26), Aksa Almmlari
22.455.000 TL, Akmerkez alimlar1 13.031.582 TL bunun toplami; 35.486.582 TL dir.
Akig alim ise 1.891.699 TL, bunlarin toplami ise 37.378.281 TL'dir. Bu baglamda
Akmerkez’in yapilan alim tutar1 12.988.455,75 TL olarak beyan edilmistir. Oysa
13.031.582 TL olarak bagimsiz denetim raporunda var. Burada énemsiz de olsa kiigiik
bir tutar fark vardir, nedeni nedir?

Sirket Mali Isler Miidtirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asapidaki agiklamada
bulunuldu:

“Bahsettiginiz farkin ne oldugunu bilmiyorum ama incelemek lazim, Yaklagik 45 bin
TL’lik bir fark var. Yénetim kurulu kararinda maddi hata olabilir, dogru tutar finansal
tablolarda belirtilmistir.”

19. Akmerkez’in 2014 yili finansal tablolarina gére Dipnot 17°de Uggen Bakim ve
Yonetim Hizmetleri A.$.’den yapilan alimlar 45.389.110 TL olarak gosterilmistir.
Oysa Uggen'le ilgili Yénetim Kurulu Raporu’nda Uggen’in Net Satiglart
30.842.924,34 TL olarak raporlanmigtir. Yine Yénetim Kurulu Bildirisinde Uggen
A.5.’den yapilan alimlar 22.228.538,56 TL olarak ifade edilmigtir. Bu farkl: tutarlarin
nedeni nedir?

Sirket Mali [sler Miidirti Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asapidaki aciklamada
bulunuldu:

“Bahsettiginiz ilk rakam yaygin ve siireklilik arz eden islemdir ve bu nedenle YK
raporuna alinmistir. Digerleri yaygin ve stireklilik arz eden islemler olmadif icin YK
raporuna alinmadan finansal tablolarda belirtilmistir.”

20. Sozlesmenin konusunda verilen tamim Akmerkez tarafindan yiiriitiilen tadilat
projesinde Uggen’in bilgilendirilmesi ve Uggen tarafindan bazi is ve iglemlerin
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yapilmasi gerekmektedir. S6z konusu proje ile ilgili olarak Ucgen’in yénlendirme,
yardim ve desteklerinden yararlamlip yararlaniimadif hususunda bilgi verir misiniz?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki aciklamada
bulunuldu:

“Uggen’den bu hususta personel destegi aliniyor. Uggen’de gorevli mimarlar bu projeyle
alakali olarak hizmet ve destek veriyor.”

21. lligkili sirketlerden alinan bu biiyiik montanl alimlar sebebiyle transfer fiyatlamas
raporlar var midir?

Sirket Mali Isler Mudiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“2014 igin her yil oldugu gibi Nisan ayinda Kurumlar Vergisi beyan: sonrasinda
sunulacaktir bu rapor.”

22, Kurumsal Yénetim Ilkeleri 2.1.1. maddesi uyarinca, kar dagitim politikasina sirketin
internet sitesinde yer vermek zorunlu iken Akmerkez internet sitesinde bu bilgiler
bulunmamaktadir. Nedenini agiklar misimiz?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan agagidaki agiklamada
bulunuldu:

“S6z konusu bilgiler internet sitesinde 8rmegin politikalar sekmesi altinda meveuttur.”

23. Kurumsal Yénetim Ilkelerinin 2.2.2.c maddesi uyarinca Faaliyet Raporunda YK
tiyelerinin her birinin ayr1 ayri toplantilara katilim durumu hakkinda bilgilerin Faaliyet
Raporunda yer almasi gerekmektedir. Sirket Faaliyet Raporunda bu bilgiye
rastlanmamigtir. Bunun nedenini agiklayarak, katilim durumu hakkinda Genel
Kurulda bilgi verir misiniz?

Sirket Mali Isler Miidiiril Zeynep Yildiim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Faaliyet raporunda her bir YK iiyesinin tek tek katlimi yazmiyor ancak YK
toplantilanimiz §irket esas s6zlegmesi uyarinca en az 9 tiyenin katilimi ile agilabiliyor ve
faaliyet raporunda 13 toplantili kararimz oldugu yaziyor.”

24. Kurumsal Yonetim ilkeleri 4.2.8. maddesi uyarinca, yénetim kurulu {iyelerinin
gorevleri sirasinda kusurlari ile sirkette neden olacaklan zararlarla ilgili sermayenin
asgari %25 tutarindaki bir bedelle Sirket tarafindan sigorta edilmesi zorunlu
tutulmugken, Faaliyet Raporunun 5.2.7. maddesinden yénetim kurulu iiyelerine boyle
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bir sigorta yapilmadigi anlagilmaktadir. Bunun nedenini ve meveut davalarda dikkate
alindiginda sorumluluk sigortast ile ilgili yonetim kararin1 aciklar misiniz?

Sirket Genel Miidiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Akkok Holding A.S. sorumluluk sigortas: yaptirmistir ve bu polige Akkék Holding ve
istiraklerinin YK iiyelerini kapsar niteliktedir. Bu nedenle Sirket YK tiyelerinin sigortalar
vardur. Sigorta bedeli Akmerkez’e yansitilmiyor, Akkk tarafindan 6deniyor.”

25, 111-48.1 sayilh Gayrimenkul Yatirim Ortakliklarina iliskin Esaslar Tebligi’nin 21.
maddesi uyarinca, 13.08.2014 tarihli agiklamaya konu damsmanlik ve kontrolliik
hizmetine iligkin kararlar, “Ozellik arz eden karar” niteliginde olup sozlesmenin
tarafin segiminin ve sézlesme kogsullarimin yénetim kurulu tarafindan onaylanmasi
ve bu konuda alinan ydnetim kurulu kararlarinin Kurulun 6zel durumlarin kamuya
agiklanmasina iligkin diizenlemeleri gergevesinde kamuya agiklanmasi, ayrica karar
oybirligi ile alinmadif: takdirde yapilacak ilk genel kurul toplantisiun giindemine
alinarak ortaklara bilgi verilmesi gerekir. Iligkili taraflarla ilgili yonetim kurulu
kararlarinin bu hitkkme uygun ve oybirligi ile alinip alinmadigini agiklar misiniz? GYO
Tebligi 21. Maddesi uyarinca damigmanlik ve kontrol hizmetine dair kararlar dnemlilik
arz eden kararlardir, kamuya agiklanmaldir ve oybirligiyla alinmamasi durumunda
genel kurula bilgi verir misiniz?

Sirket Mali Igler Miidiirti Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“BahsettiZiniz karar IMS’e iliskin bir karardi, oybirligiyle alindi ve KAP’ta agikland..
2014°te iligkili taraflarla ilgili karar alinmadi.”

26. I1I-48.1 sayih Gayrimenkul Yatinm Ortakliklarina Iligkin Esaslar Tebligi’nin 39/c.
hitkmil uyannca, portfdyde yeralan varliklardan kiraya verilenlerle ilgili ayrntil:
bilgilerin faaliyet raporunda verilmesi gerekir. 2014 yili faaliyet raporunda kiralanan
varliklar ve kiracilarla iligkilere dair son derece kisith bilgi saglanmustir. Bunun
nedenini agiklayarak gerekli bilgiyi GK’da temin eder misiniz?

Sirket Mali Isler Miidiirli Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Kiracilarla ilgili bu bilgiler Sirketimizin ticari sirr1 oldugu igin agiklanamamaktadir.”

Omer Dingkdk temsilcileri tarafindan transfer fiyatlandirmasi raporunun incelenmesi
talebine istinaden Toplant: Bagkam: sirket yazisma ve defterleriyle ilgili olan transfer
fiyatlandirmas: raporunun incelenmesi talebini oylamaya sundu. Oylama sonucunda,
Omer Dingkok temsilcilerinin sirket vyazisma ve defterleriyle ilgili olan transfer
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fiyatlandirmas: raporunu inceleme talebi, Omer Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumlu oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumlu oyu ile ile
elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumlu oylariyla birlikte toplam
169.039.717 adet olumlu oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 928.402.038 olumsuz oyu ile oygokluguyla
reddedildi.

Glindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcileri
sorularina verilen cevaplart yeterli bulmadiklarm, verilen kararlara muhalefet ettiklerini
ve dava haklarini sakl tuttuklarini beyan ederek muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti,

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekili sorularina verilen cevaplarn yeterli bulmadiklarim, verilen kararlara muhalefet
ettiklerini ve dava haklarmi sakli tuttuklarini beyan ederek muhalefetlerinin tutanaga
gegirilmesini talep etti.

Giindemin ii¢iincii maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Giindemin tglincii maddesi ile ilgili olarak Sirket denetgisi Basaran Nas Bagimsiz
Denetim ve Serbest Muhasebeci Mali Miigavirlik A.§. adina Can Basak soz alarak 2014
yilina ait Bagimsiz Denetim Raporunu okudu.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingksk temsilcisi séz
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklan
¢ergevesinde denetgiye giindemin isbu maddesi ile ilgili sorularinin oldugu beyan edildi.

Toplanti Bagkami tarafindan denetgi raporunun miizakeresinin glindemde olmamasi
nedeniyle sorularin sorulamayacag beyan edildi.

Pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcileri s6z alarak, sorularinin sorulamamas:
nedeniyle dava haklarim sakli tuttuklarm beyan ederek muhalefetlerinin tutanaga
gegirilmesini talep etti,

Giindemin dérdiincii maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Giindemin dérdiineii maddesi ile ilgili olarak Akkek Holding A.S. temsilcisi s6z alarak
2014 yilina ait Finansal Tablolarin ilan ve toplant: giinleri hari¢ olmak tizere genel kurul
toplanti tarihinden ti¢ hafta énce kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde, MKK’nin
elektronik genel kurul portalinda, www.akmgyo.com adresindeki Sirketin kurumsal
internet sitesinde ve www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda (KAP)
pay sahiplerinin incelemesine agilmis olmasi, talep eden pay sahiplerine 13 Mart 2015
tarihinde elden teslim edilmis olmasi ve toplant: tarihine kadar pay sahiplerinin okuyup
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incelemeleri igin yeterli siirenin gegmis olmas; nedeniyle toplantida ana basliklarinin
okunmas: yéniinde 6nerge verdi, Onerge pay sahiplerine okundu.

Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; 2014 yilina ait Finansal
Tablolarin ilan ve toplant glinleri hari¢ olmak tizere genel kurul toplant: tarihinden iig
hafta énce kanuni siiresi iginde Sirket merkezinde, MKK’nin elektronik genel kurul
portalinda, www.akmgyo.com adresindeki Sirketin kurumsal internet sitesinde ve
www.kap.gov.tr adresli Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda (KAP) pay sahiplerinin
incelemesine agilmis olmasi, talep eden pay sahiplerine 13 Mart 2015 tarihinde elden
teslim edilmis olmasi ve toplant: tarihine kadar pay sahiplerinin okuyup incelemeleri igin
yeterli siirenin gegmis olmas: nedeniyle toplantida ana bagliklarinin okunmasina, Omer
Dingkdk temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay
sahiplerinin olumsuz oylanyla birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik;
toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin
toplam 3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingksk temsileileri s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara
muhalefet ettiklerini, dava haklarin sakli tuttuklarini beyan etti, muhalefetlerinin tutanafa
gegirilmesini talep etti,

2014 yihna ait Finansal Tablolarin ana baghklar1 okundu ve Toplant: Bagkan: tarafindan
miizakereye a¢ild:.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekili s6z alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme
haklar gergevesinde giindemin igbu maddesi ile ilgili agagidaki soruyu sorduguny beyan
etti:

e Dipnot 13 altinda esas faaliyetlere ait diger gelirler 178.871 TL olarak gériliiyor.

Bunlar nelerdir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan agagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Agiklamaya gerek duyulacak bilyiikliikte olmayan tutarlardir, Detaylarm: bilmedigim
i¢in yu anda agiklayamiyorum.”

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkék temsilcileri s6z
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklar
¢ercevesinde giindemin isbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttugunu beyan etti:
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1. 2013 yilinda 13.829.068 TL avans verilmistir. 2014 yilinda yapilmakta olan
yatirimlara 36.390.719 TL ilave edilmistir. Bu tutarin 13.510.020 TL’si bunlara ilave
edilmigtir. Nakit Akis Tablosunda “Yatirim Amagh Gayrimenkullere Iliskin Alimlar”
igin nakit ¢ikigi 36.390.719 TL goriinmektedir. Bu durumda Nakit Akis Tablosu
yanls degil midir? Avans olarak ddenmis bulunan 13.510.020 TL ne olmustur? Nakit
akis tablosu yanlhistir kanisindayiz.

Sirket Mali Isler Miidiirli Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Yanls olsaydi denetgimiz bu tablolar1 onaylamazdi. Nakit akim tablomuzda bir
tutarsizlik yoktur.”

2. Gayrimenkul Yatinm Ortakliklarinin Portfdy Simirlamalanimin Kontroliine 1liskin
Finansal Tablolara Ek Dipnot 22 noksandir.Bu dipnotta tebli maddelerine verilen
atiflar belirtilmedigi gibi, Tebligin 22°nci maddesinin (L) bendinde yer alan “tek bir
sirketteki para ve sermaye piyasasi araglan yatinmlarinin kontrolii” Portfoy
siirlamalari tablosunun (g) “tek bir sirketteki para ve sermaye piyasas: araglan
yatirimeilarin toplami™ bilgilerine yer verilmemistir.

Toplanti Bagkan: tarafindan Omer Dingkék temsilcisinin beyanmin bir soru degil tenkit
oldugu belirtilmistir ve cevaplanmasina gerek gérillmemistir.

3. Tazminat Giderleri iginde yer alan 650.000 TL tazminat hangi kiraciya nicin
ddenmistir? Bu tutar kargihfinda tahliye edilen yere yeni kiraci alinmis mudir?
Kimdir? Kirasi ne kadardir?

Sirket Mali Isler Miidiirti Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki a¢iklamada
bulunuldu:

“Bu tutar Avrupa Sandvi¢’in davasimin sulh nedeniyle ddenen tutardir. Davanin asil
alacak tutar1 383.036,70 TL olarak faaliyet raporunda belirtilmistir ve bu tutar davaya
esas tutardir. Finansal tablolarda ise faiz islenmis ve son édenen tutar belirtilmistir.”

Sirket Genel Midiirii Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:

“Finansal tabloda belirtilen ilgili tutar hem tahliye hem de davadaki sulh icin &denen
tutardir. Odenen tutar finansal tablolarda dogru olarak verilmistir.”

4. Alinan teminat senetlerindeki azalmanin nedeni nedir?

Sirket Mali Isler Miidiirtt Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki aciklamada

bulunuldu: -
o
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“Aynlan kiracinin teminat mektubu iade edilmistir. Yerine baska kiract gelmedigi igin
teminat mektubu alinmamistir. Azalmanin nedeni budur.”

5. Difer Kisa Vadeli Karsiliklarda 2013-2014 déneminde; 992.020 TL bir artis olmustur,
Hangi islemler i¢in karsilik ayrilmigtir?

Sirket Mali Isler Miidiirti Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Finansal tablo dipnotlarindan anlasilacag: gibi bunun yaklasik 958 bin TL’si dénem
icinde ayrilan dava kargiliklaniyla ilgilidir,”

6. Dava karsiligi 958 bin lira hangi dava ile ilgilidir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Daha 6nce cevaplandifi gibi bu tutar Sevil Parfiimeri ve Tufan Saat davalar ile diger
davalara ayrilan kargiliktir.”

7. Sevil Parfimeri davast 2013 yilinda agilmugtir, 2014 yihnda da neden kargilik
ayrilmigtir?

Sirket Mali [sler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Ilgili dava devam etmektedir. Bu nedenle indirim yapmamaya devam ediyoruz ve her
donemde kargilik ayirmaya devam ediyoruz.”

8. Genel Yonetim Giderleri 2013’te 5.175.640 TL iken 2014’te 5.088.183 TL’ye
inmistir. Ancak 2013°te yaklagik 1.000.000 TL bagis ve yardim ile yine 1.000.000 TL
sponsorluk gideri vardir. Bu iki rakam ¢ikanldiginda giderler 3.175.640 TL’ye
inmektedir. Boylece 2014 yilinda genel yénetim giderlerinde yaklagik %60 artis
gergeklesmis bulunmaktadir. Bu artigin temel sebepleri; 958.000 TL dava karsilhig,
550.000 TL sigorta, vergi, resim ve harg gideri ile 200.000 TL damsmanlik
giderlerindeki artistir. Ekonomik sartlara gore fahis sayilan bir artist, 6zellikle dava,
sigorta ve damgmanlik giderlerindeki artis1 nasil agiklarsamz? Sigorta ve damsmanlik
ddemeleri Akkok Grubu sirketlerine mi yapilmistir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu:

“Artigin  dnemli bir kismi emlak vergisindeki %80 oraninda yapilan artigtan
kaynaklanmustir. Ayrica, 968.598 TL tutarinda dava karsilig: vardir.”
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9. IMS sirketi neden secildi, secilme kapsami, projenin bitirilme zamam ve bu isin tutari
nedir?

Bu soruya iligkin Omer Dingkék temsilcisi Fatog Kilig Bigakcioglu s6z alarak soruya
katildiklart beyan edildi.

Sirket Genel Miidiiri Murat Kayman tarafindan asagidaki agiklamada bulunuldu:
“Stzlesmede gizlilik sartlari oldugu i¢in sézlesmedeki tutar aciklanamaz,”

10. Dipnot 17°deki iligkili taraflarla ilgili gider toplami tutar1 TTK’min 397 maddesi
kapsaminda denetgi tarafindan gergepi yansitip yansitmadigina iligkin incelemeye tabi
tutulmug mudur?

Sirket denetgisi tarafindan s6z alinarak, asafidaki agiklamada bulunuldu:

“S6z konusu inceleme gergeklestirilmistir. Bagimsiz denetim standartlart cergevesinde
denetim yapilir. Biz de SPK’min yaymlandii bu standartlar gergevesinde denetimimizi
gerceklestirdik.”

2014 yilina ait Finansal Tablolarin tasdiki oylamaya sunuldu. Oylama sonucunda; 2014
yihna ait Finansal Tablolarin kabuliine ve tasdikine, Omer Dingkok temsilcisinin
135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet
olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingksk temsilcileri soz alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan karara
muhalefet ettigini, sorularina verilen cevaplan yeterli bulmadiklarini, dava hakkini sakli
tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, glindemin igbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, sorularina verilen cevaplar yeterli bulmadiklarini, dava hakkini
sakl1 tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep etti.

Giindemin beginci maddesinin gériisiilmesine gecildi.

Sirketin 2014 yih faaliyetlerinden dolay: Yénetim Kurulu Uyelerinin ayn ayr1 ibrasi pay
sahiplerinin oylamasina sunuldu.

Omer Dingksk temsilcileri s6z alarak, “Haklarinda sorumluluk davas: devam eden YK
tyelerinin ibrasinin oylamaya sunulmamas: gerekmektedir, bu ibralarin oylanmamasin
talep ediyoruz,” dedi ve dava haklarm sakh tuttuklarim belirtti. Abdurrahman Akay
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Yaganoglu vekili séz alarak, bu beyana katildigin1 ve dava haklarini sakli tuttuklaring
belirtti. Toplant: Bagkam: bu hususta Omer Dingkék temsilcileri ile Abdurrahman Akay
Yaganoglu vekilinin muhalefetlerini davaya tagiyabileceklerini belirtti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kuruly Bagkani Raif Ali Dingkék’iin Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylaniyla birlikte toplam
135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oygokluguyla
karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada,
pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile ySnetimde
gorevli imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya
ait toplam 480.301,923 adet paydan dogan oy haklari kullamlmamistir.

Omer Dingkak temsilcisi sz alarak, glindemin igbu maddesine ve alnan karara mubhalefet
ettifini, dava hakkin sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay YaBanoglu vekili séz alarak, glindemin igbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, sorularna verilen cevaplan yeterli bulmadiklarini, dava hakkini
sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini talep etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Baskan Vekili Feyyaz Berker’in Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolayi ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oybirligiyle karar
verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada, pay
sahibi Yonetim Kurulu Uyeler Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile ybnetimde gérevli
imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya ait
toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklar: kullanilmanustir.

Oylama sonucunda; Yénetim Kurulu Uyesi Mehmet Ali Berkman’in Sirketin 2014 yilh
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkdk temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylartyla birlikte toplam
135.660.817 adet olumsuz oya kargilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oygokluguyla
karar verildi, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436, maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada,
pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile yonetimde
gorevli imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya
ait toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklar1 kullanilmamustir.
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Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, glindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkim sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettifini, sorularina verilen cevaplan yeterli bulmadiklarini, dava hakkim
sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini talep etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Alize Dingkdk Eyiiboglu’'nun §irketin 2014
yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkdk temsilcilerinin 135.630.817
adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte toplam
135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oycokluguyla
karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada,
pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braungtayn ile yénetimde
gérevli imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya
ait toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklar kullamlmamugtir.

Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, sorularina verilen cevaplan yeterli bulmadiklarini, dava hakkini
sakl1 tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini talep etti.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Davit Braunstayn’in Sirketin 2014 yih
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oybirligiyle karar
verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436, maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada, pay
sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile yonetimde gorevli
imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya ait
toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklan kullanilmamigtir.

Oylama sonucunda; Yonetim Kurulu Uyesi Frederic Yves Marcel Marie Fontaine’in
Sirketin 2014 yih faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu
ile oybirligiyle karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikras1 uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braungtayn
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ile yonetimde gérevli imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve
Mair Kasuto’ya ait toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklar kullamlmanustir,

Oylama sonucunda; 2014 yili icinde istifa eden Yénetim Kurulu Uyesi Erhan Oner’in
Sirketin 2014 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu
ile oybirligiyle karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 2. fikras: uyarinca
isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braungtayn
ile yonetimde gérevli imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve
Mair Kasuto’ya ait toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklar kullamlmamistir,

Oylama sonucunda; Tiirk Ticaret Kanunu’nun 363. maddesi uyarinca 2014 yili icinde
bogalan tiyelife Yénetim Kurulunca atanan Yonetim Kurulu Uyesi Murat Gigin’in
Sirketin 2014 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, Omer Dingkék temsileilerinin
135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet
olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436, maddesi 2.
fikrast uyarinca isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kuruly Uyeleri Feyyaz Berker ve
Davit Braungtayn ile yénetimde gorevli imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner,
Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya ait toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklari
kullamilmamgtir,

Omer Dingkék temsilcisi séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakl; tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, sorularina verilen cevaplan yeterli bulmadiklarini, dava hakkini
sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini talep etti.

Oylama sonucunda; Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi Liitfii Unver’in Sirketin 2014 yily
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oybirligiyle karar
verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436, maddesi 2. fikras1 uyarinca isbu oylamada, pay
sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile yénetimde gérevli
imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya ait
toplam 480.301.923 adet paydan doZan oy haklar kullanilmamistur,
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Oylama sonucunda; Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi Rober Filiba’nin Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay1 ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oybirligiyle karar
verildi. Tirk Ticaret Kanunu’'nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca ishu oylamada, pay
sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile yonetimde gorevli
imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya ait
toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklar1 kullanilmamustir.

Oylama sonucunda; Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi Selguk Yener'in Sirketin 2014 yili
faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan pay sahiplerinin toplam 3.022.391.553 olumlu oyu ile oybirligiyle karar
verildi. Tiirk Ticaret Kanunu'nun 436. maddesi 2. fikrasi uyarinca isbu oylamada, pay
sahibi Yonetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braunstayn ile yonetimde gorevli
imza yetkisini haiz pay sahiplerinden Erhan Oner, Rifat Hasan ve Mair Kasuto’ya ait
toplam 480.301.923 adet paydan dogan oy haklart kullamlmamustr.

Giindemin altinct maddesinin goriisiilmesine ge¢ildi.

Giindemin altinci maddesi ile ilgili olarak 2014 yilina ait kar ve kazang paylarinin dagitim
teklifine iligkin 03.03.2015 tarihli ve 8 sayili Yoénetim Kurulu Karar: okundu.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi s6z
alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarinca bilgi alma ve inceleme haklari
gercevesinde giindemin igsbu maddesi ile ilgili asafidaki sorularin soruldugunu ve dava
agma hakkini sakli tuttufunu beyan etti:

1. Kar paylar1 neden iki taksitte ve bu tarihlerde ddenecektir?

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki agiklamada
bulunuldu;

“Sirketin nakit durumu bu tarihlerde elverdigi i¢in bu sekilde dagitim éngériilmiigtiir,”

Giindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkék temsilcileri soz
alarak, dava hakkini sakli tuttugunu beyan ederek muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Yonetim Kurulu’nun 03.03.2015 tarihli ve 8 sayili karar uyarinca 2014 yilina ait kar ve
kazang paylarinin dagitimina iliskin teklifi pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama
sonucunda; 2014 yilina ait kar ve kazang paylarinin Yénetim Kurulu’nun 03.03.2015
tarihli ve 8 sayih agafida metni yazili kararinda belirtilen sekilde ve 27.05.2015 ile
15.09.2015 tarihlerinde iki taksit olarak dagitilmasina, Omer Dinckék temsilcilerinin
135.630.817 adet@ﬁi’ﬁ oyu, Abdurrahman Akay Yapanoglu vekilinin 30.000 adet
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olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
3.502.693.476 adet olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

“Sermaye Piyasast Kurulu'nun II-14.]1 sayili Sermaye Piyasasinda Finansal
Raporlamaya lliskin  Esaslar Teblig hiikimleri cercevesinde diizenlenen mali
tablolarimizda yer alan 2014 yili net donem kar1 65.687.893,00 TL, Vergi Usul Kanunu
hilkiimleri ¢ercevesinde diizenlenen mali tablolarimizda yer alan net dinem kart
65.735.855,37 TL 'dir.

Sermaye Piyasast Kurulu'nun II-14.1 sayii Sermaye Piyasasinda Finansal Raporlamaya
lligkin Esaslar Teblig hiikiimleri gergevesinde diizenlenen mali tablolarimizda yer alan
65.687.893,00 TL tutarindaki net donem karindan:

I- Tirk Ticaret Kanunu'nun 519.madde hiikmii uyarinca, ayrilan kanuni yedek akge
ddenmis sermayenin % 20 'sine ulaghgindan % 5 kanuni yedek akgenin ayrilmamasina,

2- Yil iginde yapilan 20.756,36 TL tutarindaki bagisin 65.687.893,00 TL tutarindaki net
dagitilabiliv dénem karina eklenmesi sureti ile hesaplanan 65.708.649,36 TL nin
1.863.200,00-TL 'lik kismumn 1. Kar payi olarak ortaklara nakden dagiilmak iizere
ayrilmasina,

3- Kalan kardan Sirket ana sizlesmesinin 30/c. maddesine gore Yonetim Kurulu
Uyelerine pay ayrilmamasina,

4- Kalan karin 57.759.200,00-TL tutarindaki kismumin ortaklara I kar pay olarak
nakden dagitlmak iizere ayrilmasina,

- Ortaklara dagitilacak kar paylari iizerinden ddenmis sermayenin % 5°i diigiildiikten
sonra kalan kismun onda biri olan 5.775.920,00 TL 'nin TTK 'min 519. maddesinin 2. Jikra
hiikmil uyarinca genel kanuni yedek akge olarak ayrilmasina,

6- Kalan karin daginlmayarak olaganiistii yedek olarak ayriimasina,

7- Ortaklarimiza dagitilacak olan 1. ve 2. Kar paylar: toplanmimn 59.622.400,00-TL
olarak (1,00-TL nominal degerli paya isabet eden kar pay: tutar briit=net 1,60 TL, kar
payt oran brilt=net % 160) tespit edilmesine ve 52.914.880,00 TL tutarindaki kar pay
daguimmn 27.05.2015 tarihinde ve bakiye 6.707.520,00 TL tutarindaki kar payinin
15.09.2015 tarihinde nakden yapimasina,”

Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettiini, dava hakkim sakh tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti,
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Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin ishu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkim sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gegirilmesini talep efti.

Giindemin yedinci maddesinin gériisiilmesine gecildi.

Giindemin yedinci maddesi ile ilgili olarak Akkésk Holding A.S. temsilcisi tarafindan séz
alinarak asagida metni yazili dnerge verildi ve Onerge pay sahiplerine okundu:

“Yonetim Kurulu Uyeleri ile Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyelerinin her birine édenecek
ticretin aylik net 4.100 TL olarak belirlenmesini teklif ediyoruz.

Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Yénetim Kurulu Uyeleri ile
Bafimsiz Yonetim Kurulu Uyelerinin her birine denecek {icretin aylik net 4.100 TL
olarak belirlenmesine, Omer Dingkok temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu,
Abdurrahman Akay Yapanoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile birlikte toplam
135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.028.006.905 adet olumlu oyu ile
oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436, maddesi 1. fikrasi uyarinca
igbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit Braungtayn’a
ve pay sahiplerinden Ali Raif Dingkék ile Alev Berker'e ait toplam 449.530.847 adet
paydan dogan oy haklan kullaniimamigtir.

Omer Dingksk temsilcileri séz alarak, giindemin isbu maddesine ve almnan karara
muhalefet ettigini, dava hakkint sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga
geeirilmesini talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili sz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaZa gecirilmesini talep etti.

Giindemin sekizinci maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Giindemin sekizinci maddesi uyarinca, Yénetim Kurulu Uyesi Erhan Oner’in 2014 yil
icerisinde istifasi nedeni ile bosalan iiyelige Tirk Ticaret Kanunu’nun 363. maddesi
uyarmnca Yonetim Kurulu'nun 02.12.2014 tarihli ve 30 sayilt karar1 ile gecici olarak
Yénetim Kurulu Uyesi segilen Murat Gigin’in selefinin siiresini tamamlamak fizere
Yonetim Kurulu’na atanmasi pay sahiplerinin oyuna sunuldu.

Oylama sonucunda; Erhan Oner’in yonetim kuruluna atanmasi Omer Dingkok
temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin
30.000 adet olumsuz oyu ile 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek
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elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili stz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkim sakli tuttuunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gegirilmesini talep etti.

Gtindemin igbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingktk temsilcisi Fatos
Kili¢ Bigakeioglu soz alarak, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 437. Maddesi uyarimca bilgi alma
ve inceleme haklari gercevesinde giindemin isbu maddesi ile ilgili asagidaki sorularin
soruldugunu ve dava agma hakkin sakli tuttugunu beyan etti:

1. Erhan Bey neden istifa etmistir?

Sirket Mali Isler Miidiirti Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan asagidaki aciklamada
bulunuldu:

“Kendi takdiridir, istifa nedenini bildirmemistir.”
Giindemin dokuzuncu maddesinin giriigiilmesine gecildi.

Giindemin dokuzuncu maddesi ile ilgili olarak Sirket Esas Sézlesmesi’nin 11. Maddesi
uyarinca nama yazili (A) Grubu paylan gogunluguna sahip Akksk Holding A.S., nama
yazilt (B) Grubu paylari gogunluguna sahip Tekfen Holding A.S. ve nama yazili (C)
Grubu paylar ¢ogunluguna sahip Davit Braunstayn temsilcileri tarafindan séz alinarak
agagida metni yazili miisterek dnerge verildi ve énerge pay sahiplerine okundu:

“Sirket Esas Sozlesmesi'nin 11. Maddesi uyarinca nama yazili (4) Grubu paylari
temsilen yonetim kurulu tiyeliklerine 1 yil siire ile gorev yapmak iizere Raif Ali Dingkok,
Mehmet Ali Berkman ve Alize Dingkok Eyiiboglu 'nun segilmesini, nama yazili (B) Grubu
paylar: temsilen yonetim kurulu tiyeliklerine 1 yil sire ile girev yapmak iizere Murat
Gigin ve Sinan Kemal Uzan'in segilmesini, nama yazili (C) Grubu paylart temsilen
Yonetim kurulu tyeligine 1 yil sire ile gorev yapmak iizere Davit Braungtayn'in
secilmesini, ve Sermaye Piyasas: Kurulu'nun Kurumsal Yonetim Ilkelerinde belirtilen
yonetim kurulu dyelerinin bagimsizligina iliskin esaslar cercevesinde aday gosterilen
Litfil Unver, Selcuk Yener ve Rober Filiba'min ise 1 yil stire ile gorev yapmak ilzere
Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyeleri olarak segilmelerini teklif ediyoruz. ™
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Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak pay sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi séz
alarak, asagidaki soruyu sormustur:

“Imtiyazli pay sahipleri Sirket tarafindan toplantiya ¢agrilarak mi1 bu 6nerge verilmistir?”
YK Bagkan Raif Ali Dingkék tarafindan asagidaki agiklamada bulunulmustur:
“Imtiyazh pay sahipleri Sirket tarafindan toplantiya ¢agrilmamislardir.”

Giindemin dokuzuncu maddesi ile ilgili olarak Sirket Esas Stzlesmesi’nin 11. Maddesi
uyarinca halka arz edilmis hamiline yazili (D) Grubu paylarn gogunluguna sahip Corio
N.V. temsilcisi tarafindan sz alinarak agagida metni yazili nerge verildi ve nerge pay
sahiplerine okundu:

“Genel kurula katilan D grubu hissedarlar ¢ogunlugu olarak yonetim kurulu ilyesi olarak
Frederic Yves Marcel Fontaine'i onerdigimizi beyan ederiz ve yonetim kurulu iiyelerinin
gdrey stiresinin 1 yil olmaswn éneririz. ™

Omer Dingksk temsilcileri séz alarak nergeleri incelemeyi talep etti. Toplant: Bagkan
tarafindan Akkok Holding A.$., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braunstayn tarafindan
verilen miigterek Snerge ile Corio N.V.’nin nergesinin birer fotokopisi Omer Dingkok
temsilcilerine sunuldu.

Akkik Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braungtayn tarafindan verilen Raif Ali
Dingkék’tin 1 yil gérev siiresi ile Yoénetim Kurulu Uyesi secilmesine iliskin dnerge pay
sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Raif Ali Dingkdk’tin 1 yil gérev siiresi
ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dinckok temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya kargilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, gtindemin igsbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Akkiék Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braungtayn tarafindan verilen Mehmet

Ali Berkman’mn 1 yil gérev siiresi ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine iliskin 6nerge

pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Mehmet Ali Berkman’in 1 yil gorey 5
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stiresi ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingksk temsilcilerinin 135.630.817
adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkék temsilcisi séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettiini, dava hakkimi sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkim sakhi tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Akkok Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braungtayn tarafindan verilen Alize
Dingkdk Eytiboglu'nun 1 yil grev siiresi ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine iliskin
Onerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Alize Dingksk Eyiiboglu’nun
1 y1l grev siiresi ile Yénetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingkék temsilcilerinin
135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet
olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek
elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam
3.502.693.476 olumlu oyu ile oycokluguyla karar verildi.

Omer Dingksk temsilcisi s6z alarak, glindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakh tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettifini, dava hakkimi sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Akkok Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braungtayn tarafindan verilen Murat
Gigin’in 1 yil gérev siiresi ile Yénetim Kurulu Uyesi secilmesine iliskin 6nerge pay
sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Murat Gigin’in 1 yil gorev stiresi ile
Yénetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.
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Omer Dingkék temsileisi s6z alarak, glindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettifini, dava hakkini sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili sz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkimi sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Akkok Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braunstayn tarafindan verilen Sinan
Kemal Uzan’m 1 yil gérev siiresi ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine iliskin 8nerge
pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Sinan Kemal Uzan’m 1 yil gérev
stiresi ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingkék temsilcilerinin 135.630.817
adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya kargilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oy¢okluguyla karar verildi.

Omer Dingkék temsilcisi séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkim sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, gindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkini sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Akkok Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braunstayn tarafindan verilen Davit
Braungtayn’in 1 y1l gérev siiresi ile Yénetim Kurulu Uyesi segilmesine iliskin &nerge pay
sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Davit Braungtayn’in 1 yil gérev siiresi ile
Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingksk temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya kargilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttuunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara mubhalefet ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanafa gecirilmesini talep etti.
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Corio N.V. tarafindan verilen Frederic Yves Marcel Marie Fontaine’m 1 y1l gérev siresi
ile Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine iliskin 6nerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu,
Oylama sonucunda; Frederic Yves Marcel Marie Fontaine’mn 1 yil gérev siiresi ile
Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingksk temsilcilerinin 135.630.817 adet
olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile
birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsihik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.502.693.476
olumlu oyu ile oy¢okluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettifini, dava hakkini sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili soz alarak, glindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettifini, dava hakkini sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gegirilmesini talep etti.

Akkék Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braunstayn ile Corio N.V. tarafindan
verilen Rober Filiba’mn 1 yil gdrev siiresi ile Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyesi
segilmesine iliskin 6nerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Rober
Filiba'min 1 yil gorev siiresi ile Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi secilmesine, Omer
Dingkdk temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya
kargilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan difer pay
sahiplerinin toplam 3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkék temsilcisi soz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettifini, dava hakkini sakli tuttuunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkini sakh tuttupunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanafa gegirilmesini talep etti.

Akkok Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braungtayn ile Corio N.V. tarafindan
verilen Selguk Yener’in 1 yil gorev siiresi ile Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi
secilmesine iliskin 6nerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Selguk
Yener'in 1 yil gorev siiresi ile Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer
Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya
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kargilik; toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin toplam 3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttufunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkini sakli tuttupunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Akkok Holding A.S., Tekfen Holding A.S. ve Davit Braunstayn ile Corio N.V. tarafindan
verilen Liitfii Unver’in 1 yil gérev stiresi ile Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi secilmesine
iliskin Snerge pay sahiplerinin oyuna sunuldu. Oylama sonucunda; Liitfii Unver’in 1 yil
gorev siiresi ile Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyesi segilmesine, Omer Dingksk
temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin
30.000 adet olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya karsilik;
toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin
toplam 3.502.693.476 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkék temsilcisi séz alarak, glindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettifini, dava hakkim sakh tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkim sakl tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanafa gegirilmesini talep etti.

Giindemin onuncu maddesinin goriigiilmesine gegildi.

Giindemin onuncu maddesi ile ilgili olarak asagida metni yazil 25.02.2015 tarihli ve 6
sayil1 Yonetim Kurulu Karari okundu:

“Tiirk Ticaret Kanunu ve Sermaye Piyasasi Kurulu'nun X Seri, 28 No.lu Teblig ile
degistirilen “Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlarr Hakkinda Teblig”
uyarinca, Sirketimizin 2015 yilt donemindeki mali tablo ve raporlarinin denetlenmesi icin
Denetimden Sorumlu Komite'nin raporu dogrultusunda Basaran Nas Bagimsiz Denetim
ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik Anonim Sirketi'nin segilmesinin 2014 yilina ait
olagan genel kurul toplantisinda Genel Kurul'a énerilmesine karar verildi.”

Omer Dingkék temsilcisi soz alarak asagidaki soruyu sordu

e “Son 10 yillik dénemde kag yildir denetgilik yapmugtir?”
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11.

12.

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildirim Giindogdu tarafindan asagidaki cevap sunuldu:
“6 yildir denetgilik yapmaktadirlar. 7 yillik yasal siire dolmamuistir.”

Tirk Ticaret Kanunu ve Sermaye Piyasasi Kurulu'nun X Seri, 28 No'lu Teblig ile
degistirilen 'Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlan Hakkinda Teblig'
uyarinca ve Yonetim Kurulu'nun konuya iliskin yukaridaki kararmna istinaden Bagimsiz
Denetgi segimi pay sahiplerinin oylamasina sunuldu. Oylama sonucunda; Tiirk Ticaret
Kanunu ve Sermaye Piyasasi Kurulu'nun X Seri, 28 No’lu Teblig ile degistirilen 'Sermaye
Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlan Hakkinda Teblig' uyarinca ve Yénetim
Kurulw’'nun konuya iliskin yukaridaki kararna istinaden, Sirketimizin 2015 yili
dénemindeki mali tablo ve raporlarmin denetlenmesi igin Denetimden Sorumlu
Komite’nin raporu dogrultusunda Bagimsiz Denet¢i olarak Basaran Nas Bagimsiz
Denetim ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik Anonim Sirketi'nin segilmesine, Omer
Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile birlikte toplam 135.660.817 adet olumsuz oya
kargilik; toplantiya fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.469.314.576
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gecirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve aliman
karara muhalefet ettigini, dava hakkim sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutana@a gegirilmesini talep etti.

Giindemin onbirinci maddesinin goriigiilmesine gecildi.

Giindemin onbirinci maddesi uyarinca Sirket tarafindan 2014 yili igerisinde isbu giindem
maddesi kapsaminda gergeklestirilen is ve islem bulunmadigi hususunda pay sahiplerine
bilgi verildi.

Giindemin onikinci maddesinin giriigiilmesine gegcildi.
Giindemin onikinei maddesi uyarinca Tiirk Ticaret Kanunu’nun 395. ve 396. madde

hitktimlerinde belirtilen izin ve yetkilerin Yonetim Kurulu Uyelerine verilmesi ayr ayri
pay sahiplerinin oylamasina sunuldu,

Oylama sonucunda; Yo6netim Kurulu iiyelerine Tiirk Ticaret Kanunu'nun 395. madde
hiikiimlerinde belirtilen izin ve yetkilerin verilmesi, toplantiya gerek elektronik ortamda
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 1.278.772.417 olumlu oyuna
karsilik; Omer Dinp&k‘t silcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman
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Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu, Corio N.V. temsilcisinin
316.880.000 adet olumsuz oyu, VIB North America B.V. temsilcisinin 298.112.000 adet
olumsuz oyu, Corio Nederland Kantoren B.V. temsilcisinin 293.284.000 adet olumsuz
oyu, Bocan B.V. temsilcisinin 286.620.000 adet olumsuz oyu, Hoog Catharijne B.V.
temsileisinin 279.480.000 adet olumsuz oyu, Patio Onroerend Goed B.V. temsilcisinin
271.300.960 adet olumsuz oyu, SNC Les Ailes Bagnac temsilcisinin 913.376 adet
olumsuz oyu, Corio Real Estate Espana S.L. temsilcisinin 913.376 adet olumsuz oyu,
Gran Reno S.P.A. temsilcisinin 913.376 adet olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy
kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte toplam 1.884.895.305 adet
olumsuz oy ile oygokluguyla reddedildi. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 436. maddesi 1. fikrast
uyarinca igbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve Davit
Braunstayn’a ve pay sahiplerinden Ali Raif Dincksk ile Alev Berker'e ait toplam
449.530.847 adet paydan dogan oy haklari kullamlmamigtir.

Oylama sonucunda; Yénetim Kurulu iiyelerine Tiirk Ticaret Kanunu’nun 396. madde
hitkimlerinde belirtilen izin ve yetkilerin verilmesine, Omer Dinckok temsilcilerinin
135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu vekilinin 30.000 adet
olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay sahiplerinin olumsuz oylariyla
birlikte toplam 136.478.217 adet olumsuz oya kargilik; toplantiya gerek elektronik
ortamda gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin toplam 3.027.199.505
olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi. Tiirk Ticaret Kanunu'nun 436. maddesi 1.
fikras1 uyarinca isbu oylamada, pay sahibi Yénetim Kurulu Uyeleri Feyyaz Berker ve
Davit Braunstayn’a ve pay sahiplerinden Ali Raif Dingkék ile Alev Berker’e ait toplam
449.530.847 adet paydan dogan oy haklar kullanilmamistir,

Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkin sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili séz alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettifini, dava hakkim sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Giindemin onii¢iincii maddesinin goriigiilmesine gecildi.

Sirket Mali Isler Miidiirii Zeynep Yildinm Giindogdu tarafindan bagislarla ilgili olarak
pay sahiplerine agagidaki bilgi verildi:

“Sermaye Piyasasi'min ilgili mevzuat hiikiimleri, Sirketimizin Esas Sozlesmesi ve
Sirketimizin Bagis ve Yardim Politikas: gercevesinde Sirketimiz tarafindan 2014 yilinda
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yapilan toplam 20.756,36-TL tutarinda bagis yapilmigtir. Séz konusu bagiglar gesitli
dernek ve egitim kurumlarina yapilmistir,”

Giindemin ontigiincii maddesi ile ilgili olarak 2015 yilinda yapilacak bagislar i¢in iist sinir
belirlenmesi hususunda asagida metni yazili 24.03.2015 tarihli ve 11 sayili Yénetim
Kurulu Karari1 okundu:

“Sermaye Piyasas: Mevzuati ve diger ilgili mevzuat hiikiimleri cergevesinde, Kurumsal
Yinetim Ilkeleri Uyum Raporumuzda yer alan degerlerimiz ve kurumsal sosyal
sorumluluk anlayisimiz ile Esas Sozlesmemizde yer alan hiikiim ve prensipler
dogrultusunda Sirketimiz tarafindan Bagis ve Yardim Politikamiz'da yer alan esaslara
uygun olarak yapilacak bagis ve yardimlarin tist strvun 2015 yut igin 150.000,00 TL
olarak belirlenmesinin, 2014 yihna ait Olagan Genel Kurul Toplantisi'nda ortaklarin
onayina sunulmasina karar verildi. *

Yénetim Kurulu’nun 24.03.2015 tarihli ve 11 sayili karan uyarinca Esas Stzlesmede yer
alan hiikiim ve prensipler dogrultusunda Sirket tarafindan Bagis ve Yardim Politikasi’nda
yer alan esaslara uygun olarak yapilacak bagis ve yardimlann fist sinirinin 2015 yili igin
150.000,00 TL olarak belirlenmesi hususu pay sahiplerinin oylamasina sunuldu.

Oylama sonucunda; Esas Stzlesmede yer alan hiikiim ve prensipler dogrultusunda Sirket
tarafindan Bagis ve Yardim Politikasi’nda yer alan esaslara uygun olarak yapilacak bagis
ve yardimlarn iist simirmin 2015 yili igin 150.000,00 TL olarak belirlenmesine, Omer
Dingkék temsilcilerinin 135.630.817 adet olumsuz oyu, Abdurrahman Akay Yaganoglu
vekilinin 30.000 adet olumsuz oyu ile elektronik ortamda oy kullanan diger pay
sahiplerinin olumsuz oylariyla birlikte toplam 163.351.917 adet olumsuz oya karsilik;
toplantiya gerek elektronik ortamda gerekse fiziki ortamda katilan difier pay sahiplerinin
toplam 3.475.002.376 olumlu oyu ile oygokluguyla karar verildi.

Omer Dingksk temsilcisi séz alarak, giindemin igbu maddesine ve alinan karara muhalefet
ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin tutanaga gegirilmesini
talep etti.

Abdurrahman Akay Yaganoglu vekili s6z alarak, giindemin isbu maddesine ve alinan
karara muhalefet ettigini, dava hakkini sakli tuttugunu beyan etti, muhalefetlerinin
tutanaga gecirilmesini talep etti.

Giindemin ondérdiincii maddesinin goriigiilmesine gegildi.

Giindemin ondérdiincii maddesi ile ilgili olarak, 2014 yilinda Sirketimiz tarafindan
tigtineil kigiler lehine verilen teminat, rehin, ipotek ve kefaletler ile elde edilen gelir veya
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menfaatler bulunmadii hususunda Sermaye Piyasast Kurulu'nun (II-17.1) sayili
Kurumsal Yénetim Tebligi’nin 12. maddesi uyarinca pay sahiplerine bilgi verildi.

15. Giindemin onbesinci maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Sermaye Piyasasi Kurulu’nun (III-48.1) sayili ‘Gayrimenkul Yatiim Ortakliklarma
Iliskin Esaslar Tebligi’nin 37. maddesi uyarinca 2014 yilinda gergeklestirilen herhangi bir
alim/satim islemi bulunmadign ve 2014 yilinda kiracilara yapilan kur indirimleri
neticesinde kira ekspertiz degerinin altinda kalinmadigi hakkinda pay sahiplerine bilgi
verildi.

Giindemde gériigtilecek bagkaca husus kalmadifindan, toplantiya son verildi.
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