AKMERKEZ GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI ANONIM SIRKETi’nin
31.03.2014 Tarihinde Yapilan 2013 Yilina Ait
Olagan Genel Kurul Toplant: Tutanag

AKMERKEZ GAYRIMENKUL YATIRIM ORTAKLIGI ANONIM SIRKETi nin
2013 yilina ait Olagan Genel Kurul toplantisi, 31.03.2014 tarihinde saat 14:00°da Nispetiye
Caddesi, Akmerkez, E-3 Blok, Kat: 1, Etiler, Istanbul adresindeki sirket merkezinde Giimriik
ve Ticaret Bakanlig I1 Ticaret Miidtirligii’niin 28.03.2014 tarihli ve 8238 sayill yazisiyla
gorevlendirilen Bakanlik Temsilcisi Sayin Hiiseyin Bakirci gozetiminde yapildi.

Toplantiya ait davet, Kanun ve Esas Sozlesme’de 6ngériildiigii gibi ve giindemi de
ihtiva edecek sekilde, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nin 06.03.2014 tarihli ve 8522 sayili
niishasinda ve Tiirkiye genelinde yaymlanan Diinya Gazetesi ile Milliyet Gazetesi’nin
06.03.2014 tarihli niishalarinda ve sirketimizin kurumsal internet sitesinde toplant: tarihinden
li¢ hafta 6nce ilan edilmek sureti ile siiresi icinde yapilmusgtir.

Hazir Bulunanlar Listesinin tetkikinde, Sirket paylarimn 37.264.000,00-TL’lik toplam
itibari degerinin; toplam itibari degeri 33.761.783,34-TL olan 3.376.178.334-adet payin
temsilen, toplam itibari degeri 57.118,41-TL olan 5.71 1.841-adet payin asaleten olmak iizere
toplantida temsil edildigi ve boylece gerek Kanun ve gerckse Esas Stzlesme’de dngorillen
asgari toplanti nisabinin meveut oldugu tespit edilmistir.

Isbu toplanti nisabina dahil olan paylardan 512.419,00-TL nominal degerli paylarin,
Tirk Ticaret Kanunu’nun 431. maddesi ve 28.11.2012 tarihli 28481 sayill Resmi Gazete'de
yaymlanan ‘Anonim Sirketlerin Genel Kurul Toplantilarinin Usul ve Esaslan ile Bu
Toplantilarda Bulunacak Giimriik ve Ticaret Bakanlii Temsilcileri Hakkinda Yonetmelik’in
24. Maddesi uyarinca Tevdi Eden Temsilcileri tarafindan temsil olundugu Sirketimizin
Yonetim Kurulu Baskam ve Toplant: Bagkan: Saymn RAIF AL[ DINCKOK tarafindan
aciklanmustir,

Yonetim Kurulu Bagkam Sayn RAIF ALI DINGKOK, oy kullanma sekli hakkinda
agiklamada bulundu. Gerek Kanun ve gerekse Sirket Esas Sozlesmesi’nde yer aldif {izere
elektronik oy sayimi diizenlemeleri sakli kalmak kaydiyla, toplant: salonunda fiziki olarak
katilan sayin pay sahiplerinin agik ve el kaldirma usulii ile oy kullanmalar, red oyu
kullanacak saymn pay sahiplerinin red oyunu sézlii olarak beyan etmeleri gerektigi
belirtilmistir.

Tirk Ticaret Kanununun 1527.maddesinin 5. ve 6. fikrasi geregince, Sirket’in
elektronik genel kurul hazirliklarini yasal diizenlemelere uygun olarak yerine getirdigi tespit
edilmistir. Elektronik genel kurul sistemini kullanmak tizere ‘Merkezi Kayit Kurulusu
Elektronik Genel Kurul Sistemi Sertifikasi Uzmanhg® bulunan OLAY OZYILDIRIM
atanmistir.

Yénetim Kurulu Bagkam Sayin RAIF ALI DINCKOK tarafindan elektronik genel
kurul uygulamas: hakkinda pay sahiplerinin kisaca bilgilendirilebilmesi amaci ile asagidaki
hususlar pay sahiplerinin bilgilerine arz edildi:

- Gériismeler ve oylama es zamanh olarak baslatilacaktir.

- Elektronik ortamda katilanlar gériislerini/sorularimi yazil olarak gonderebileceklerdir.
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- Oy kullanma siiresi iki dakikadir. Ancak, bu siire dolmadan tiim katilimeilar oyunu
géndermis ise siire sonunu beklemeye gerek olmayacaktr.

- Elektronik ortamda tiim oylar geldikten sonra salondaki toplam kabul ve ret oy
durumu sisteme girilecek ve nihai oylama sonucu sisteme bu sekilde kaydedildikten sonra
diger giindem maddesinin gériigmesine gecilecektir.

Yénetim Kurulu Bagkam Sayin RAIF ALI DINCKOK tarafindan yukarida belirtilen
hususlarin pay sahiplerinin bilgisine arz edilmesini miiteakiben toplant: fiziki ve elektronik
ortamda aym anda agilarak giindem maddelerinin goriisiilmesine gecildi.

Omer Dingkék temsileisi tarafindan giindemin 14. Maddesinden sonra gelmek iizere
15. Madde olarak TTK nin 438. Maddesi geregince, sirketin Akkon’a yaptirilan islemler ve
ddenen tutarlar ve Uggen’den alinan hizmetler konusunda &zel denetgi tayini talebine iligkin
maddenin yer almas: talep edildi ve ayrica toplant: tutanagimin bizzat imzalanacagi beyan
edildi.

1- Giindemin 1. maddesinin griisiilmesine gecildi.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak TEKFEN HOLDING ANONIM SIRKETI
tarafindan verilen 6nerge genel kurula okundu ve onerge genel kurulun oylamasina sunuldu.

Yapilan oylama sonucunda, onerge dogrultusunda Genel Kurul Toplant:
Bagkanhg’'na RAIF ALl DINCKOK’iin secilmesine; (pay sahiplerinden Omer Dinckik
temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve genel kurul toplantisina elektronik ortamda
katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL lik red oyu olmak iizere 1.356.309,17-TL’lik red
oyuna karsilik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan
diger pay sahiplerinin 32.462.592,58-TL’lik kabul oyu ve oycoklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan séz alinarak; giindemin isbu maddesine
mubhalefet serhi konuldugu ve dava a¢ma haklarmin sakh tutuldugu belirtildi.

Toplanti Bagkam RAIF ALI DINCKOK tarafindan, Oy Toplama Memuru olarak
NAHIT AKARKARASU ve Tutanak Yazmani olarak DAVIT BRAUNSTAYN tayin edilerek
Toplant: Bagkanlig1 olusturuldu.

2- Giindemin 2. maddesinin gériisiilmesine gecildi.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak DAVIT BRAUNSTAYN tarafindan dnerge
verilerek; 2013 yilina ait Yonetim Kurulu Faaliyet Raporu’nun, toplant: tarihinden {i¢ hafta
once sirket merkezinde, sirketin kurumsal internet sitesinde ve Kamuyu Aydinlatma
Platformu’nda ortaklarin incelemesine agildif1 ve talep eden pay sahiplerine tevdi edildigi
belirtilmek sureti ile Yonetim Kurulu Faaliyet Raporu’nun okunmamas: teklif edildi.

Onerge pay sahiplerinin oylamasina sunuldu ve Snergenin kabuliine; (pay sahiplerinden
Omer Dinckék temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve genel kurul toplantisma
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyu olmak iizere
1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsilik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.462.592,58-TL’lik kabul oyu ve
oyc¢oklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsileisi tarafindan siiz alnarak; giindemin ishu maddesine

muhalefet serhi konuldugu ve ﬂﬁﬁﬁ"ﬁ'{:lﬁﬂ'haldﬂﬁﬁr?
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Yonetim Kurulu tarafindan hazirlanan 2013 yilina ait Faaliyet Raporu miizakereye
acildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkdk temsilcisi s6z alarak; gtindemin isbu maddesi ile
ilgili tiim sorularimizi TTK nin 437. Maddesinde yer alan bilgi edinme ve inceleme hakkimiz
kapsaminda agagidaki sekilde soruyoruz:

Yénetim kurulu f{iyelerinin yénetim kurulu toplantilarina  katilma performans:
hakkinda bilgi verir misiniz? 2013 yilinda kag tane toplant: yapilmistir? Uye bazinda katilim
oranlari nedir? Toplant: yapilmadan karar alinmug midir? Alinmis ise adedi nedir?

Pay sahibinin sorusu agagidaki sekilde cevaplandirilmstir:

Yonetim Kurulu tarafindan 21 defa toplant: yapimigtir. Bazilan fiilen toplanmak
suretiyle bazilani ise elden imza alinmak suretiyledir.

Yonetim Kurulu kararlarina muhalif kalan {iye olmamamugtir. Biitiin bu bilgiler Yillik
Faaliyet raporumuzda bulunmaktadir.

Pay Sahiplerinden Omer Dingksk temsilcisi s6z alarak asapidaki soruyu sordu.

Toplantiya katilmis olmakla beraber karara katilmayip kararda imzasi olmayan bir
karar var midir? Varsa bu karar hakkinda bilgi verir misiniz?

Pay sahibinin sorusu asagidaki sekilde cevaplandirilmisgtir:

Oy ¢oklugu ile alinmis kararlarimiz da meveut olup, bununla ilgili bilgiyi size bilahare
sunariz.

Pay Sahiplerinden Omer Dinckok temsilcisi séz alarak asafidaki soruyu sordu.

Toplantiya katildigi halde iligkisi nedeniyle kararn alinmasinda goriis ve 6neri
agiklamayan ve oy kullanmayan yénetim kurulu liyesi var midir? Bu sekilde alinmusg bir karar
var ise bilgi verebilir misiniz?

Toplant: iiyelerinden RAIF ALI DINCKOK tarafindan asagidaki agiklama yapilmastir.

Yillik faaliyet raporumuzun 33. ve 34. Sayfalarinda ayrintili bilgi mevecut olup,
bunlarin disinda kalan ilave bilgiler toplantidan sonra size yazili olarak sunulacaktir.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi sz alarak agagidaki soruyu sordu.

Faaliyet Raporunun 22. Sayfasinda (sayfa numaras: degismis olabilir) Kurumsal
yonetim tebliginin sermaye piyasasi kurulunun kurumsal ybnetim ilkeleri ekinin 1.3.1
maddesine aykiri olarak Akmerkez’in yillik Faaliyet Raporunun Genel Kurul tarihinden 15
glin 6nee yatirimerlann incelemesine sunuldugu belirtilmektedir. SPK mevzuatinda bu stire 21
glin olmasina ragmen neden faaliyet raporunda 15 glin olarak yer verilmistir?

Pay sahibinin sorusu toplant: baskani tarafindan asagidaki sekilde cevaplandirlmistir:
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Faaliyet raporu 21 Subat 2014 tarihi itibariyle KAP’a yiiklenmis olup, teblige uygun
hareket edilmistir.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsileisi séz alarak asagidaki soruyu sordu.

TTK’nin 375. Maddesinin ¢ bendi uyarinca sirket yénetim kurulu 2014 yilina iliskin
finansal ve profesyonel hedefleri belirlemis midir? Belirlemisler ise kapsami hakkinda bilgi
verir misiniz?

Toplanti baskan1 RAIF ALI DINCKOK tarafindan asagidaki agiklama yapilmstir,

2014 yilina ait biitge ve hedefler hazirlanmigtir. Dig cephe insaatinin tamamlanmasi en
onemli hedeflerimizdendir ve ayrica bos olan magazalarimiza kiract bulunmasi ile kur
seviyesinin piyasa gartlanna bagh olarak normal seviyesine yiikseltilmesi de
hedeflerimizdendir.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkdk temsilcisi stz alarak asagidaki soruyu sordu.

Akmerkezdeki 2013 yili doluluk orant nedir? Ne kadar yeni kiralama yapilmistir, ne
kadar ¢ikan kiraci olmustur?

Pay sahibinin sorusu toplant1 bagkani Raif Ali Dingkdk tarafindan agagidaki sekilde
cevaplandirtlmstir:

Akmerkez Aligveris Merkezinin doluluk oram % 93 seviyesindedir. Yapilan
kiralamalar, Piyasa rayi¢lerinin ve degerleme raporlarimn iizerindedir.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi séz alarak agagidaki soruyu sordu.

Faaliyet Raporunun kurumsal yénetim ilkelerine uyum beyaninda 36. Sayfada bulunan
“ybnetim kurulu tiyelerine ve iist yoneticilere saglanan mali haklar” bashginin altinda 2.
paragrafin son ciimlesinde bu amagla hazirlanan ticret politikast girketin internet sitesinde yer
almaktadir denilmektedir fakat internet sitesinde boyle bir agiklamaya rastlanilmamstir.
Sebebi hakkinda bilgi verebilir misiniz? Ve séz konusu mali haklar hakkinda bilgi talep
ediyoruz. Ayrica iicret 6demelerinin yam sira {ist dilizey yoneticilere saglanmug diger
menfaatler var midir? Varsa nelerdir, bunlarin toplami ne kadardir?

Pay sahibinin sorusu toplanti bagkani Raif Ali Dingkék tarafindan asagidaki sekilde
cevaplandirilmistir:

Internet sitesinde bul unup bulunmadig1 kontrol edilip size cevap verilecektir. Sirketin
iist diizey yoneticisi olarak sadece genel mildiiriimiiz vardir. Genel Miidiirtimiize maas, saglik
sigortas1 ve performans hedefini tutturmas: sartina bagh olmak kayd: ile prim 6demesi
yapiimaktadir. Faaliyet Raporumuzun Finansal Tablolarin 17 nolu dipnotunda bu bilgi
mevcuttur,

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak asafiidaki soruyu sordu.

Faaliyet Raporunun kurumsal yonetim ilkelerine uyum beyan: basghgi altinda, 34.
Sayfada 3. paragrafimn son ciimlesindeki highir yonetim kurulu iiyesi 2013 yili
toplantilarinda herhangi bir karara muhalif oy kullanmadiklar konusunda yer verilmistir. (Bu
durum yukarida yénetim kurulu tarafindan da beyan edilmistir.) Ancak 30.12.2013 tarihli
miiteahhit firma ser;'jFi baglikli KAP agiklamasind er verilen 26.12.2013 tarihinde yapilan
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ybnetim kurulu toplantisinda oygoklugu ile karar verildigi belirtilmektedir. S6z konusu
geligkinin agiklanmasini ve incelemek tizere ibrazini talep ediyoruz.

Pay sahibinin sorusu toplanti bagkan tarafindan agagidaki sekilde cevaplandirilmistir:

Ilgili yonetim kurulu kararma konu islem ile iliskili oldugu igin Alize Dingksk
Eyiiboglu’nun kararda imzas: bulunmamaktadir.

Pay Sahiplerinden Omer Dinckék temsilcisi séz alarak asagidaki soruyu sordu.

2013 yih Faaliyet Raporunun 39. Sayfasinda Akmerkez aleyhine agilan davalar
béliimiinde 2. Siradaki Ermes insaat tarafindan acilmi davada davanin Akmerkez aleyhine
bittigi ve yaklastk 2 milyon TL nin karg: tarafa Gdendigini anliyoruz ve bu dava hakkinda
bilgi talep ediyoruz ve bu davanin kaybedilme sebebinin agiklanmasin talep ediyoruz.

Pay sahibinin sorusu toplant: baskani tarafindan agagidaki gekilde cevaplandirilmistir:

Séz konusu dava 2012 yilinda sona ermis olup, 2013 yilinda yapilan herhangi bir
ddeme s6z konusu degildir. Talep etmis oldugunuz diger bilgileri yazil olarak sunacagiz.

Pay Sahiplerinden CORIO temsilcisi s6z alarak asapidaki soruyu sordu.

Finansal Tablolar da iliskili taraf islemleri hakkinda yeterli agiklama yoktur, SPK
tebligi uyarinca iligkili taraf islemleri hakkinda islemin sartlarina ve piyasa kosullan ile
kargilagtimlmasina iliskin olarak hazirlandig: belirtilen raporda yeterli agiklifa ve tebligde
belirtilen &zelliklere sahip degildir. Uggen A.S. ve Akkon A.S. alt tageron sirketleri ile ilgili
olarak yapilan 6deme hakkinda bilgi talep ediyoruz.

Pay sahibinin sorusu toplant: bagskani tarafindan asagidaki sekilde cevaplandinlmistir:

2013 yilinda Akkon’a herhangi bir 6deme yapilmamugtir. Bu konu ile ilgili olarak
detayli cevaplarimizi yazili olarak sunacagiz.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak agsafidaki soruyu sordu.

2013 Faaliyeti hakkinda herhangi bir konuda herhangi bir pay sahibine herhangi bir
konuda bilgilendirme yapild: ise bu bilginin genel kurul sirasinda tarafimizla paylasilmasim
talep ediyoruz.

Pay sahibinin igbu talebi ile ilgili olarak toplanti baskani Raif Ali Dingkok tarafindan
bu konuda yazili bilgi verilecegi beyan edildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan séz almarak: giindemin isbu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarmm karsilanmadigi gerekeesi ile giindemin
isbu maddesine muhalefet serhi konuldugu ve dava acxa haklariin sakh tutuldugu

belirtildi. ‘ / - _ A
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3- Giindemin 3. maddesinin goriisiilmesine ge¢ildi.

Denet¢i Raporu, toplantiya bizzat katilan denetim firmasi ¢alisam CAN BASAK
tarafindan okundu.

Giindemin bu maddesi ile ilgili tiim sorularimizin TTK mn madde 437 kapsaminda
bilgi edinme ve inceleme hakkimiz ¢ergevesinde denetciye asagidaki sekilde sormaktayiz.

Sirketin internet sayfasinda yaymnlanan faaliyet raporunda sadece faaliyet raporuna
iligkin denetim raporu mevcuttur. Mali tablolara iligkin denetim raporu gériisii sirketin
internet sayfasinda ve faaliyet raporunda yer almamaktadir. Bu konuda agiklama talep
ediyoruz ayrica TTK’nin 397 maddesi uyarinca denetgilerin finansal bilgilerin denetlenen
finansal tablolar ile tutarli olup olmadifi ve gercegi yansitip yansitmadifinin da denetim
kapsam1 igerisinde yer almasi gerektigi belirtilmistir. Bu baglamda denetcilerin bu madde
kapsaminda inceleme yapip yapmadiklari, yaptilarsa inceleme kapsami hususunda bilgi talep
ediyoruz.

Denetim Firmas: yetkilisi Baki Erdal tarafindan denetci gbriisii verilmeden raporun
KAP’ta duyurulmasinin teknik olarak miimkiin olmadigi, 21 Subat 2014 tarihi itibariyle
KAP’ta finansal tablolarin ve denetgi gériisiiniin yaymlandig belirtildi. 21 Subat 2014 tarihi
itibariyle sirket tarafindan mali tablolar hazir edilmis ve aym tarihte denetgi goriisii verilmek
suretiyle KAP’ta yaymlanmistir. Mali tablolarin ve denet¢i goriiglintin internet sitesinde
yayinlama ytikiimliiliigiiniin denetciye ait olmadigint beyan etti.

Yénetim kurulu iiyelerinden Raif Ali Dingkdk tarafindan bu konunun incelenerek
gerekli bilgilerin verilecegi belirtildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dinckék temsilcisi séz alarak agagidaki soruyu sordu.

Sirketin solo mali tablolarini internet sitesinde ve basili faaliyet raporunda géremedik.
Denetgi solo mali tablolarini denetlemis midir? Bu tablolar var midir?

Denetim Firmasi yetkilisi Baki Erdal tarafindan solo mali tablolarin incelendigi
belirtilmistir,

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz alinarak; giindemin ishu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarinm kargilanmadiga gerekgesi ile giindemin
isbu maddesine muhalefet serhi konuldugu ve dava acma haklarinin sakhi tutuldugu
belirtildi.

4- Giindemin 4. maddesinin gériisiilmesine gecildi.

Glindemin isbu maddesi ile ilgili olarak DAVIT BRAUNSTAYN tarafindan nerge
verilerek; 2013 yilina ait Finansal Tablolarm, Yénetim Kurulu Faaliyet Raporunun iginde yer
aldigr ve Yonetim Kurulu Faaliyet Raporu’nun, toplant: tarihinden lic hafta once, sirket
merkezinde, sirketin kurumsal internet sitesinde ve Kamuyu Aydinlatma Platformu’nda
ortaklarin incelemesine agildigi ve talep eden pay sahiplerine tevdi edildigi belirtilmek sureti

ile Finansal Tablolarin sadece 6zetinin okunmas: teklif edildi.
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Onerge pay sahiplerinin oylamasina sunuldu ve 6nergenin kabuliine; (pay sahiplerinden
Omer Dingkdk temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve genel kurul toplantisina
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyu olmak iizere
1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsihk), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.462.592,58-TL’lik kabul oyu ve
oycoklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz alinarak; giindemin ishu maddesine
mubhalefet serhi konuldugu ve dava a¢ma haklarinin sakh tutuldugu belirtildi.

2013 yilina ait Finansal Tablolarin 6zeti okundu ve 2013 yilina ait Finansal Tablolar
miizakereye acild:.

Pay Sahiplerinden Omer Dingksk temsilcisi stz alarak: bu giindem maddesi
kapsamindaki tiim sorularimin TTK 437. Maddesi gercevesinde bilgi edinme ve inceleme
hakk: kapsaminda soruldugunu beyan etti ve agagidaki sorular sordu.

31.12.2013 tarihli bilangoda 5.433.907-TL’lik alacak olup, bunun 3.167.871-TL’si
siipheli alacak niteligindedir. Bilangoda, sadece alacak rakamm olarak 2.266.036 TL
gosterilmistir. 2013 yilinda da siipheli alacaklar 3.507.557- TL'dir. Bir yilda sadece 354.598-
TL tahsilat yapilmistir. Stpheli alacaklarin tahsili icin neler yapilmustir? Alacaklar
kimlerdendir? Ne zaman tahsil edilmesi beklenmektedir?

Pay sahibinin sorusu Mali Isler Miidiirii tarafindan asagidaki gekilde yamitlanmistir:

S0z konusu giderler cari yila ait giderler degildir. Belki son 10 yila ait siipheli
alacaklardir. Bu firmalarin pek ¢ogu iflas etmiglerdir, dolayisiyla tahsil kabiliyeti yoktur.

Pay sahiplerinden CORIO temsilcisi tarafindan séz alnarak TTK 437. Maddesi
cergevesinde bilgi edinme ve inceleme hakki kapsaminda diger pay sahibine verilen cevabin
kendilerine de yazili olarak sunulmasinin talep edildigi beyan edildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi séz alarak asagidaki soruyu sordu.

Uggen A.S. 2013 yilinda 13.829.068 TL 31.12.2013 tarihlj bilangoda avans (Pesin
ddenmis gider) vardir. Bu tutar 31.12.2012 tarihli bilangoda sadece 2.298.132 TL’dir. Bu
avanslarin mahiyeti nedir? Kimlere, hangi is i¢in verilmistir? Dis cephe, apart, sinema,
koridor renovasyonu igin verilen avans tutari ne kadardir? D1s cephe isi Akkon’a verilmigken
diger isler igin verilenlerin yani sira bu isle ilgili olarak verilen (Dipnot 7) 13.829.068 TL
avans niye Uggen Bakim ve Yénetim Hizmetleri A.$."ye verilmistir? Dis cephe isini Akkon
yapmiyor muydu? Yillik 20.354.320 TL’lik alm yapilan Ucgen Bakim ve Yénetim
Hizmetleri A.S.’ne 13.829.068 TL avans verilmesi yilkksek degil mi? Bu isle ilgili teminat
alinmig midir?
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Pay sahibinin sorusu Mali Isler Miidiirii tarafindan asagidaki sekilde yanitlanmustir:

Sirketin Uggen Bakim'a Gdedigi avanslar dért ayr ise ait avanslardir. Bunlar dis
cephe, apart otel, koridor ve sinema yenilemeleri ile ilgilidir. Uggen Bakim Akmerkez
GYO’ya heniiz isler tamamlanmadif1 igin fatura kesmemistir. Uggen Bakim bu avanslari
kendi tageronlarina yaptirdiklari hakedigler kargihginda 6demistir. Ucgen Bakim’m
hakedigleri Akmerkez GYO tarafindan kontrol edilip onaylanmaktadir. Bu bilgilere KAP’ta
yer verilmemigtir. 2.298.000 TL 2012 yilindan kalan 11.530.000 TL si de cari yilda
odenmigtir. Akmerkez GYO ile Uggen Bakim arasinda dofrudan bir s6zlesme
bulunmamaktadir. Akmerkez Ticaret Merkezi Kat Malikleri kurulunca alinan karar
gergevesinde Akmerkez Ticaret Merkezi Yénetim Kurulu ile Uggen arasinda yapilan
sdzlesme mevcuttur.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkdk temsilcisi séz alarak agagidaki soruyu sordu.

Yapilmakta olan yatinmlar hesabinda 2013 yilinda, 2012 yilinda baglanmis olan
9.458.757 TL ve 2013 yilinda yapilan ilaveler olarak 1.380.714 TL eklenmistir. Ayrica
644.084 TL yapilmakta olan yatirimlardan ¢ikis yapilmustir. Bu islemlerin mahiyeti nedir? Dis
cephe yalitim gideri olarak gosterilen 644.084 TL neden yapilmakta olan yatirnmlardan
¢ikarilarak esas faaliyetlerden diger giderlere aktarilarak zarar kaydedilmistir?

Toplant1 bagkan: tarafindan konunun inceleme gerektirmesi nedeniyle bu konuya
iligkin ayrintili bilginin pay sahibine yazil olarak sunulacag belirtildi.

OMER DINCKOK temsileisi tarafindan siz almarak; giindemin isbu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarinin kargilanmadig1 gerekgesi ile giindemin
ishu maddesine muhalefet serhi konuldugu ve dava agma haklarimin sakl tutuldugu
belirtildi,

Yapilan goriismeler sonucunda 2013 yilina ait Finansal Tablolar pay sahiplerinin
onayina sunuldu.

Yapilan oylama sonucunda, 2013 yilina ait Finansal Tablolar; (pay sahiplerinden
Omer Dinckik temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve genel kurul toplantisina
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyu olmak iizere
1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsihik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.462.592,58-TL’lik kabul oyu ve
oycoklugu ile kabul ve tasdik edildi.

5- Giindemin 5. maddesinin gériigiilmesine gecildi.

2013 yh faaliyetlerinden dolay1 yénetim kurulu tiyelerinin ayri ayri ibrasi pay
sahiplerinin oylamasina sunuldu.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden RAIF AL
DINCKOK’iin 2013 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, kendi ibrasinda sahip
oldugu paylardan dogan oy haklarim (2,72-TL) kullanmayarak, (pay sahiplerinden
Omer Dingkék temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve Genel Kurul Toplantisina
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyu olmak iizere
toplam 1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsilik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve
gerckse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 3 462.589,86-TL’lik kabul oyu ve

oycoklugu ile karar verildi. :




OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz alinarak; giindemin isbu maddesine
mubhalefet serhi konuldugu ve dava ag¢ma haklarmmin sakh tutuldugu belirtildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden FEYYAZ BERKERin
2013 yihi faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, kendi ibrasinda sahip oldugu paylardan
dogan oy haklarm (510.975,79-TL) kullanmayarak, (Genel Kurul Toplantsina
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyuna karsilik),
toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin
33.307.924,96-TL’lik kabul oyu ve oycoklugu ile karar verildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetin Kurulu Uyeclerinden DAVIT
BRAUNSTAYN’mn 2013 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, (pay sahiplerinden
Omer Dingkik temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve Genel Kurul Toplantisina
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyu olmak iizere
toplam 1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsihk), toplantiya gerek elekironik ortamda ve
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.462.592,58-TL’lik kabul oyu ve
oy¢oklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz alinarak; giindemin isbu maddesine
muhalefet serhi konuldugu ve dava agma haklarinin sakh tutuldugu belirtildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden ERHAN ONER’in
2013 yih faaliyetlerinden dolay ibra edilmesine, kendi ibrasinda sahip oldugu paylardan
dogan oy haklarim (74.411,03-TL) kullanmayarak, (pay sahiplerinden Omer Dinckik
temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve Genel Kurul Toplantisina elektronik
ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1- TL’lik red oyu olmak iizere toplam
1.356.309,17- TL’lik red oyuna kargilik), toplantiya gerck elektronik ortamda ve gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.388.182,55- TL’lik kabul oyu ve oygoklugu ile
karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz almarak; giindemin isbu maddesine
muhalefet serhi konuldugu ve dava agma haklarmm sakli tutuldugu belirtildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden ALIZE DINCKOK
EYUBOGLU’nun 2013 yili faaliyetlerinden dolayr ibra edilmesine, kendi ibrasinda
sahip oldugu paylardan dogan oy haklarm (2,72-TL) kullanmayarak, (pay
sahiplerinden Omer Ding¢kik temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve Genel Kurul
Toplantisina elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL’lik red oyu
olmak iizere toplam 1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsihk), toplantiya gerek elektronik
ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.462.589,86-TL'lik kabul
oyu ve oy¢oklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz almarak; giindemin isbu maddesine
muhalefet serhi konuldugu ve dava acma haklarinmn sakh tutuldugu belirtildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden MEHMET ALI
BERKMAN, 2013 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, (pay sahiplerinden Omer
Dinckik temsilcisinin 1.356.308,17-TL’lik red oyu ve Genel Kurul Toplantisma
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL’lik red oyu olmak iizere
toplam 1.356.309,17-TL’lik red oyuna karsilik), toplantiya gerek clektronik ortamda ve
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin/ 321462.592,58-TL’lik kabul oyu ve

oy¢oklugu ile karar verildi. e
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OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan séz almarak; giindemin ishu maddesine
muhalefet yerhi konuldugu ve dava agma haklarinm sakl tutuldugu belirtildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden FREDERIC YVES
FONTAINE, 2013 yili faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, (pay sahiplerinden Omer
Dingkik temsilcisinin 1.356.308,17 TL’lik red oyu ve Genel Kurul Toplantisina
clektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1-TL’lik red oyu olmak iizere
toplam 1.356.309,17- TL’lik red oyuna karsilik), toplantiya gerek elekironik ortamda ve
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.462.592,58 TL lik kabul oyu ve
oycoklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz almarak; giindemin ishu maddesine
muhalefet gerhi konuldugu ve dava agma haklarinm sakl tutuldugu belirtildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yonetim Kurulu Uyelerinden Bagimsiz Uye LUTFU
UNVER’in 2013 yih faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, (Genel Kurul Toplantisma
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL’lik red oyuna karsihik),
toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin

33.818.900,75 TL lik kabul oyu ve oygoklugu ile karar verildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu Uyelerinden Bagimsiz Uye
SELCUK YENER’in 2013 yih faaliyetlerinden dolay: ibra edilmesine, (Genel Kurul
Toplantisina elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL’lik red oyuna
karsihk), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin 33.818.900,75 TL lik kabul oyu ve oyg¢oklugu ile karar verildi.

Yapilan oylama sonucunda, Yonetim Kurulu Uyelerinden Bagimsiz Uye ROBER
FILIBA’nin 2013 yil faaliyetlerinden dolay: ibra cdilmesine, (Genel Kurul Toplantisina
elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL’lik red oyuna karsilik),
toplantrya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin
33.818.900,75 TL lik kabul oyu ve oy¢oklugu ile karar verildi.

6- Giindemin 6. maddesinin goriisiilmesine gegildi.

Yonetim Kurulu'nun 2013 yilina ait kar dagitim teklifine iligkin karar genel kurula
okundu.

Yonetim Kurulu'nun 2013 yilina ait kar
sahiplerinin onaymna sunuldu.
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Yapilan oylama sonucunda, Yénetim Kurulu’nun 2013 yilna ait kar dagitim
teklifine ilisgkin asagida metni yer alan kararmm aynen kabuliine, (Genel Kurul
Toplantisina elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 1 TL’lik red oyuna
karsihk), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger pay
sahiplerinin 33.818.900,75 TL lik kabul oyu ve oycoklugu ile karar verildi:

‘Sermaye Piyasast Kurulu'nun [I-14.1 sayil Sermaye Piyasasinda Finansal
Raporlamaya lliskin Esaslar Teblig hikimleri cercevesinde diizenlenen mali tablolarimizda
yer alan 2013 yili net donem kart 59.841.965,00-TL, Vergi Usul Kanunu hiikiimleri
cergevesinde diizenlenen mali tablolarimizda yer alan net dénem kart 60,120, 782,11-TL dir.

Sermaye  Piyasast Kurulu'nun II-14.]  sayli Sermaye Piyasasinda Finansal
Raporlamaya lligkin Esaslar Teblig hikiimleri gergevesinde dilzenlenen mali tablolarimizda
yer alan 59.841.965,00-TL tutarindaki net dénem karindan:

1- Turk Ticaret Kanunu'nun 519. madde hitkmii uyarinca, ayrilan kanuni yedek
akge Gdenmis sermayenin % 20 'sine ulagtigindan % 5 kanuni yedek akgenin ayrilmamasina,

2- Yil iginde yapilan 1.017.000,00-TL tutarindaki bagisin 59.841.965,00-TL
tutarindaki net dagitilabilir dénem karna eklenmesi sureti ile hesaplanan 60.858.965,00-
TL'nin 1.863.200,00-TL lik kismiun I Kar payt olarak ortaklara nakden dagitilmak iizere
ayrilmasina,

) 3- Kalan kardan Sirket ana sozlesmesinin 30/c. maddesine gore Yonetim Kurulu
Uyelerine pay ayrilmamasina,

4- Kalan karm 46.580.000,00-TL tutarindaki kisminin ortaklara Il kar payi
olarak nakden daginlmak iizere ayrilmasing,

3- Ortaklara dagitilacak kar paylari iizerinden ddenmis sermayenin % 5’
diisiildiikten sonra kalan kismin onda biri olan 4.658. 000,00-TL 'nin TTK 'min 519. maddesinin
2.fikra hiikmii uyarinca genel kanuni yedek akce olarak ayrilmasina,

6- Kalan karin dagitimayarak olaganiistii yedek olarak ayrilmasina,

7- Ortaklarimiza dagitilacak olan 1. ve 2. Kar paylart toplamuun 48.443.200,00-
TL olarak (1,00-TL nominal degerli paya isabet eden kar payt tutart briit=net 1,30-TL, kar
payt oram briit=net % 130) tespit edilmesine ve kar payt dagitimimin 27.05.2014 tarihinde
nakden yapilmasina karar verildi.’

7- Giindemin 7. maddesinin giriisiilmesine gecildi.

Giindemin isbu maddesi ile ilgili olarak DAVIT BRAUNSTAYN tarafindan dnerge
verilerek; Yonetim Kurulu Uyeleri ile Bagimsiz Yénetim Kurulu Uyelerinin her birine
ddenecek ticretin aylik net 4.100,00-TL olarak belirlenmesi teklif edildi.

Onerge pay sahiplerinin oylamasina sunuldu,

Yapilan oylama sonucunda, onerge dogrultusunda Yénetim Kurulu Uyeleri ile
Bagimsiz Yonetim Kurulu Uyelerinin her birine édenecek iicretin ayhik net 4.100,00-TL
olarak belirlenmesine; (pay sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisinin 1.356.308,17 TL
lik red oyu ve genel kurul toplantisina elcktrol(ﬂ(\irtamda katilarak oy kullanan pay
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sahibinin 53.916 TL lik red oyu olmak iizere toplam 1.410.224,17 TL lik red oyuna
karsilik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan diger
pay sahiplerinin 32.408.677,58 TL lik kabul oyu ve oycoklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz alinarak; giindemin isbu maddesine
muhalefet gerhi konuldugu ve dava agma haklarinin sakl tutuldugu belirtildi.

8. Giindemin 8. maddesinin gériisiilmesine gecildi.

Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan yayinlanan ‘Sermaye Piyasasinda Bagimsiz
Denetim Standartlari Hakkinda Teblig’ ve Tiirk Ticaret Kanunu uyarinca Bagimsiz Denetgi
secimine ve Sermaye Piyasas1 Kurulu yaywnlanan *Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim
Standartlar1 Hakkinda Teblig’ uyarinca yonetim kurulu tarafindan yapilmis olan bagimsiz
denetei se¢iminin onaya sunulmasina iliskin y6netim kurulu karar okundu ve genel kurulun
onayina sunuldu.

Yapilan oylama sonucunda asagida metni yazili yénetim kurulu kararinin aynen
kabuliine; (Genel Kurul Toplantisma elektronik ortamda katilarak oy kullanan pay
sahibinin 53.916 TL’lik red oyuna karsihk), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 33.764.985,75 TL lik kabul oyu ve oycoklugu ile
karar verildi:

“Sirketimizin 2014 faalivet yilina ait hesap dénemini kapsamak iizere; Sermaye
Piyasasi tarafindan yayimlanan "Sermaye Piyasasinda Bagimsiz Denetim Standartlart
Hakkinda Teblig" ve Tirk Ticaret Kanunu uyarinca denelimi icin, Denetim Komitesince
onerilen Basaran Nas Bagimsiz Denetim ve Serbest Muhasebeci Mali Miisavirlik A.S. 'nin
bagimsiz denetim kurulusu olarak segilmesine karar verildi.’

9- Giindemin 9. maddesinin giriisiilmesine gecildi.

Giindemin isbu maddesinde Sirket tarafindan 2013 yilt igerisinde isbu giindem
maddesi kapsaminda gergeklestirilen is ve islem bulunmadigi hususunda genel kurula bilgi
verildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi tarafindan séz almarak TTK. Madde 437
hiikmii ger¢evesinde bilgi edinme ve inceleme hakk: kapsaminda giindemin isbu maddesi ile
ilgili tiim sorularin soruldugu beyan edildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi sz alarak: Yonetim kurulu kendi
tiyelerinden herhangi birinin bagimsiz olmadifi bir konuda karar almis mudir? Almisgsa bu
kararlar hangileridir? Bu kararlarda GYO tebliginin 20. ve TTK 393 maddesinin gerekleri
yerine getirilmig midir? ilgili kararlarin hazir bulunanlar kisminin TTK mad. 437 uyarinca
genel kurula ibrazim talep ediyoruz dedi.

Toplant: baskam Raif Ali Dingkdk tarafindan bu konunun detayl gekilde incelenerek
yazili bilgi verilecegi beyan edildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak; Sirketin iligkili sirketlerle ilgili
olarak yaptigi alim satimlarda fiyatlar piyasa kosullarina ve emsallerine uygun mudur?
Sirketin iliskili taraflarla yaptigi bu islemlerde kaynak aktarimi ve transfer fiyatlandiriimasi
esaslarina uyulmus mudur? iliskili taraflara kiralama yapilmis midir? Bedel ve sozlesme

kogullarinin emsalllerine ve piyasa kosullarina uygun olup ofnadig sorulmustur.
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Toplant: bagkam Raif Ali Dingkék tarafindan sirket tarafindan iligkili taraflarla ilgili
gergeklestirilen islemlerin emsallerine ve piyasa kogullarina uygun oldugu beyan edildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi s6z alarak; Akkok’ten yansitilan veya
Akkdk tarafindan sirkete kesilen faturalar var midir? Varsa, miktar ve konulari ile s6zlesmeye
bagli olup olmadiklar ve diger detaylari konusunda bilgi verir misiniz?

Toplanti bagkamt Raif Ali Dingkék tarafindan bu konunun incelenerek bilhare bilgi
verilecegi bildirildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi tarafindan séz alinarak agagidaki soru
soruldu:

Uggen’de yapilan iglemler yaygin ve siireklilik arz edilen islemler olarak genel kurul
bilgilendirme dokiimaninda yer almaktadir. Kurumsal ybnetim tebliginin ilkelerinin 10.
Maddesi uyarinca béyle bir durumda ortaklik yonetim kurulu tarafindan islemlerinin
gartlarinin ve piyasa kosullar ile karsilagtirilmast gerekirken, sirketin genel kurul bilgi
dékiimaninda bu kargilagtirmaya yer verilmememistir. Nedenini aciklarmisimz?

Toplant1 bagkam Raif Ali Dingkék tarafindan bu konunun incelenerek bilhare bilgi
verilecegi bildirildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi tarafindan séz alinarak asagidaki soru
soruldu:

Ak havaciliga ait ugak sirket tarafindan kiralaniyor mu?

Toplant: bagkam Raif Ali Dingkék tarafindan ugak kiralama isleminin yapilmadig
belirtildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan siz alinarak; giindemin isbu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarinm karsilanmadigi gerekgesi ile giindemin
isbu maddesine muhalefet gerhi konuldugu ve dava agma haklarinin sakh tutuldugu
belirtildi.

10-  Giindemin 10. maddesinin giriisiilmesine gecildi.

Yonetim kurulu iiyelerine Tiirk Ticaret Kanunu'nun 395, Ve 396. Madde
hitktimlerinde belirtilen izin ve yetkilerin verilmesi hususu onaya sunuldu.

Pay Sahiplerinden Corio temsilcisi tarafindan TTK nin 395. ve 396, Maddelerinde yer
alan izin ve yetkilerin verilmesi hususunun madde bazinda ayri ayri onaya sunulmasi talep
edildi.

Yapilan oylama sonucunda, yénetim kurulu ityelerine Tiirk Ticaret Kanunu’nun
395.Madde hiikmiinde belirtilen izin ve yetkilerin verilmesi; toplantiya gerek elektronik
ortamda ve gerekse fiziki ortamda katilan pay sahiplerinin 14.967.714,70 TL’lik kabul
oyuna karsihk, pay sahiplerinden CORIO N.V. temsilcisinin 3.168.800,00-TL’lik red
oyu, VIB NORTH AMERICA B.V. temsilcisinin 2.981.120,00-TL’lik red oyu, CORIA
NEDERLAND KANTOREN B.V. temsilcisinin 2.932.840,00-TL’lik red oyu, BOCAN
B.V. temsilcisinin 2.866.200,00-TL’lik red oyu, HOOG CATHARIJINE B.V. temsilcisinin
2.794.800,00-TL’lik red oyu, PATIO ONROEREND _GOED B.V. temsilcisinin
2.713.009,60-TL’lik red oyu, SNC LES AILES temsilcisinin 9.133,76-TL’li d oyu,
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CORIO REAL ESTATE ESPANA S.A. temsilcisinin 9.133,76-TL’lik red oyu, GRAN
RENO S.P.A. temsilcisinin 9.133,76-TL’lik red oyu, Omer Dinckik temsileisinin
1.356.308,17 TL lik red oyu ve genel kurul toplantisina elektronik ortamda katilarak oy
kullanan pay sahibinin 11.308 TL lik red oyu olmak iizere toplam 18.851.787,05 TL lik
red oyu ile ve oy¢oklugu ile reddedildi.

Yapilan oylama sonucunda, yénetim kurulu iiyelerine Tiirk Ticaret Kanunu’nun
396.Madde hiikmiinde belirtilen izin ve yetkilerin verilmesine; (pay sahiplerinden Omer
Din¢kék temsilcisinin 1.356.308,17 TL lik red oyu ve genel kurul toplantisina elektronik
ortamda katilarak oy kullanan pay sahibinin 11.308 TL lik red oyu olmak iizere
1.367.616,17 TL lik red oyuna karsilik), toplantiya gerck elektronik ortamda ve gerekse
fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.451.285,58 TL lik kabul oyu ve
oycoklugu ile karar verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan séz almarak; giindemin ishu maddesine
mubhalefet gerhi konuldugu ve dava agma haklarinin sakh tutuldugu belirtildi.

11-  Giindemin 11. maddesinin giriigiilmesine gegildi.

Sirketin Bafis ve Yardimlar igin belirlenen fist sinira iliskin yonetim kurulu karari
okundu ve oylamaya sunuldu.

Yapilan oylama sonucunda, Sirketin Bagis ve Yardimlan icin belirlenen
3.000.000-TL tutarindaki iist stnirin aynen kabuliine; (pay sahiplerinden Omer Dinckik
temsilcisinin 1.356.308,17 TL lik red oyu ve genel kurul toplantisina elektronik ortamda
katilarak oy kullanan pay sahibinin 444.905 TL lik red oyu olmak iizere 1.801.213,17 TL
lik red oyuna karsilik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerckse fiziki ortamda
katilan diger pay sahiplerinin 32.017.688,58 TL lik kabul oyu ve oy¢oklugu ile karar
verildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan sz almarak; giindemin isbu maddesine
muhalefet serhi konuldugu ve dava acma haklarmin sakh tutuldugu belirtildi.

12-  Giindemin 12. maddesinin giriigiillmesine gecildi.

Sirket tarafindan 2013 yilinda yapilan ve Faaliyet Raporunda da yer alan toplam
1.017.000,00-TL tutarindaki bagis ve yardimlar hakkinda pay sahiplerine bilgi verildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi; TTK mad. 437 hiikmii uyarinca bilgi
edinme ve inceleme hakki kapsaminda Bagis ve yardimlarin detaylarim talep etti.

Sirketin Mali Isler Miidiirii tarafindan bagis ve yardimlarin detaylar1 agagidaki sekilde
bildirildi:

1.000.000 TL Ttirkiye Cevre Koruma Vakfi’na, 12.000 TL AYD’ye, 3.500 TL Akksk
aracihifi ile yapilan bagislar, 1.500 TL TUYID’e yapilan bagiglardr.

OMER DiNCKf)K temsilcisi tarafindan s6z alimarak; giindemin ishu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarinin karsilanmadig gerekeesi ile giindemin

isbu maddesine muhalefet serhi konuldugu ve dava acma haklarimm sakh tutuldugu
belirtildi.
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13- Giindemin 13. maddesinin goriisiilmesine gecildi.

Giindemin igbu maddesinde, 2013 yili itibari ile yiiriirliikkte bulunan Sermaye Piyasasi
Kurulu'nun Seri: IV, No: 52 sayih Tebligi ile degistirilen sekli ile Sermaye Piyasasi
Kurulw'nun Seri: TV, No: 41 sayili ‘Sermaye Piyasasi Kanunu'na Tabi Olan Anonim
Ortakliklarin Uyacaklar1 Esaslar Hakkinda Teblig® (*Teblig’) hitkiimleri uyarinca Sirketimizin
iligkili tarafi olan Uggen Bakim ve Yonetim Hizmetleri Anonim Sirketi ile 2013 yilinda
gerceklestirilen ve iglem sartlarina ve piyasa kogullar ile kargilastirmasina iliskin olarak
yonetim kurulunca rapor hazirlanarak ortaklarin  incelemesine agilan  Sirketimizin
portfdyiindeki AKMERKEZ TICARET MERKEZI’nde yer alan gayrimenkullerimiz ile ilgili
olarak Uggen Bakim ve Ydnetim Hizmetleri Anonim Sirketi’nden yonetim, korunma, bakim,
onarim, temizlik ve yenileme hizmetleri alimina iliskin yaygin ve siireklilik arz eden
nitelikteki islem hakkinda pay sahiplerine bilgi verildi.

Giindemin isbu maddesinde, Sermaye Piyasasi Kurulu’nun Gayrimenkul Yatirim
Ortakliklarina Iligkin Esaslar Tebligi’nin (111-48.1) 21. madde hiikmii uyarinca; AKMERKEZ
TICARET MERKEZI'nin di cephesinin yenilenmesi (Cephe ve Skylight Tadilati) isinin
yapimu ile ilgili olarak Sirketimizin iligkili tarafi olan AKKON YAPI TAAHHUT INSAAT
VE MUSAVIRLIK ANONIM $IRKETI’nin miiteahhit olarak belirlendigi ve taraflar arasinda
Miiteahhitlik Sézlesmesi akdedildigi beyan edildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi s6z alarak; bu madde kapsamindaki tiim
sorulanimizin TTK mad. 437 hilkmii uyarinca bilgi edinme ve inceleme hakki kapsaminda
asagidaki sekilde sordugunu beyan etti.

Bu konuda 3 tane KAP bildirimi var. Bunlardan birincisi 23.12.2013 tarihli
bildirimdir, Bu bildirimde Begiktas Belediyesince verilen 06.12.2013 tarihli yap: ruhsati
aciklanmigtir. Bu bildirimin 23.12.2013 tarihinde yapilmasmin nedeni nedir?

Pay sahibinin sorusu Mali Isler Miidiirii tarafindan asagidaki sekilde
cevaplandirilmstir.

ilk agamada asil faaliyet konusu ingaat isi olmadigindan agiklanma gerekliligi
olmadifi diistiniilmiis ancak daha sonra sirket avukatinin agiklanmas: gerektipi yéniindeki
uyarisi iizerine agtklama yapilnugtir,

Pay Sahiplerinden Omer Dingkék temsilcisi séz alarak; 30.12.2013 tarihinde KAP’ta
yapilan 2 bildirim mevcuttur. Bunlar arasinda bir ¢eligki vardir. Hangisinin dogru oldugunu
ve geligkinin sebebini agiklayiniz.

Toplant: heyetinden Raif Ali Dingkék tarafindan bu konunun incelenerek bilahare
bilgi verilecegi bildirildi.

Pay Sahiplerinden Omer Dingkok temsilcisi séz alarak; 30.12.2013 tarihli 15.44
saatinde yapilan KAP bildiriminde miiteahhitlik sézlesmesinin imzasindan itibaren 3 giin
igerisinde KAP ta ilan edilecegi duyurulmustur. Aymi giin 16.05'te KAP bildiriminden
bagkaca sozlesme ile ilgili bir KAP bildirimi yapilmismuidir ki bu bildirimde de insaat
sdzlesmesinin 27.12.2013 tarihinde imzalandig belirtilmektedir.

Toplant: heyetinden Raif Ali Dingkék tarafindan bu konunun incelenerek bilahare
bilgi verilecegi b1]d1r1]d1
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Pay Sahiplerinden Omer Dinckék temsilcisi s6z alarak asagidaki soruyu sordugunu
beyan etti.

GYO tebliginin 32. Maddesinde yapilan insaat stzlesmelerinden miitehhidin
borglarimi, dGdeme kosullarimi, ayiba karsi tekeffiil sartlarimi, sézlesmeden riicu sartlarmi,
igsahibinin tazminat isteme hakkimi ve sozlesmenin sona ermesi sartlarini asgari olarak
kapsamasi gerekir. Bu gereklilik yerine getirilmig midir?

Toplanti baskam Raif Ali Dingkok tarafindan bu konunun incelenerek bilahare bilgi
verilecedi bildirildi.

Ayrica, pay sahibi Omer Dingkok temsilci tarafindan sézlesmenin ibrazi talep edildi.

Toplant1 baskam Raif Ali Dingkék tarafindan bu konunun incelenerek bilahare bilgi
verilecegi bildirildi.

Pay sahibinin s6zlegmenin genel kurula ibraz: yéniindeki talebi oylamaya sunuldu.

Yapilan oylama sonucunda, Pay sahibinin sézlesmenin genel kurula ibraz
yoniindeki talebinin reddine; (pay sahiplerinden Omer Dinckék temsilcisinin
1.356.308,17 TL lik kabul oyu ve genel kurul toplantisina elektronik ortamda katilarak
oy kullanan pay sahibinin 97.313 TL’lik kabul oyu olmak iizere toplam 1.453.621,17
TL’lik kabul oyuna karsihik), toplantiya gerek elektronik ortamda ve gerekse fiziki
ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.365.280,58 TL lik red oyu ve oygoklugu ile
karar verildi.

Pay sahibi Omer Dingkék temsilei tarafindan, Akkon’un 2011 yilinda 50.000 TL
sermaye ile kurulan bir girket oldugu, iliskili taraf oldugu, bu konuda bagkaca teklifler alinip
alinmadii soruldu ve béyle 6nemli bir projede Akkon’un seg¢ilmesinin kriterlerinin
agiklanmas talep edildi.

Toplant1 baskam tarafindan baskaca tekliflerin alindigi, en uygun teklifin Akkon
tarafindan verildigi, Akkon’un bu ise yetkin oldugu, birden fazla teklif alindif1, maliyet art1
kar yonteminin mali agidan daha uygun oldugu belirtildi.

Pay sahibi Omer Dingkok temsilei tarafindan, Akkon disinda baska hangi firmalardan
teklif alindigi soruldu.

Toplanti bagkam tarafindan, Argel ve Alu-san firmalarindan teklif almdig: belirtildi.

Pay sahibi Omer Dingkok temsilci tarafindan, alt yiiklenici Metal Yapiun bu isi tek
basma yapabilecek bir firma olup olmadig soruldu. Bu is neden dogrudan Metal Yapiya
verilmeyip, Akkon’a verilmek suretiyle ilave % 5 maliyete katlanildigi soruldu.

Toplanti baskam tarafindan Mevzuat gerefi Ana Miiteahhit tayin edilmesi gerektigi,
Metal Yapinin ana miiteahhit olabilecek nitelikte olmadig beyan edildi.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan soz alinarak; giindemin isbu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarinm karsilanmadif1 gerekgesi ile giindemin
isbu maddesine muhalefet gserhi konuldugu ve dava a¢gma haklarinm sakh tutuldugu
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14- Giindemin 14. maddesinin giriigiilmesine gecildi.

Sirketimiz tarafindan 2013 yilinda kira bedellerinde yapilan indirimler ile ilgili olarak;
kiracilara 2013 yilimin tamaminda yapilan kur indirimleri neticesinde kira ekspertiz degerinin
altinda kalan bir kiralamanin s6z konusu olmadif1 yoniinde genel kurula bilgi verildi.

Pay sahibi Omer Dingkdk temsilci tarafindan, TTK madde 437 kapsaminda bilgi
edinme ve inceleme hakki cercevesinde kur indiriminin tim kiracilara uygulanip
uygulanmadigi, uygulanmiyor ise sebeplerinin neler oldugu, Kur indirimi sebebiyle sirketin
mahrum kaldig: gelirin tutan soruldu.

Toplanti baskani tarafindan, sirketimiz ile ihtilafi olmayan ve kirasini diizenli olarak
ddeyen tiim kiracilarnimiza esit olarak kur indirimi yapilmaktadir. 2013 yili biitgesi
diizenlenirken zaten bu husus dikkate alinmistir.

OMER DINCKOK temsilcisi tarafindan s6z alinarak; giindemin isbu maddesi ile
ilgili olarak bilgi edinme ve inceleme haklarmm karsilanmadigi gerekgesi ile giindemin
isbu maddesine muhalefet serhi konuldugu ve dava agma haklarinn sakh tutuldugu
belirtildi.

Pay sahiplerinden Omer Dinckik’iin temsilcisinin Ozel Denetgi tayini talebi Pay
sahiplerinin oylamasina sunuldu. (EGKS sistemi nedeniyle 6zel denetgi tayini talebi 16.
Madde olarak oylamaya sunulmugtur.)

Pay sahibi Omer Dingk&k temsilci tarafindan agagidaki beyanda bulunuldu.

2013 yih icerisinde Akkon firmas: ile yapilan s6zlegmelerin miiteahhitin borglarim,
ddeme kosullarini, ayiba karsi tekeffill sartlarini, s6zlesmeden riicu gartlarini, ig sahibinin
tazminat isteme hakkini ve s6zlesmenin sona ermesi sartlarini igerip icermeyen nitelikte olup
olmadifi yoniinden incelenmesi ve Akkon firmasinin iligkili sirket olmasi sebebiyle seg¢im
kriterlerinin Akkon firmas: tarafindan kesilen faturalarin mahiyetinin ve yapilan ddemelerin
incelenmesi amaciyla 6zel denetgi tayini yapilmasim talep etmekteyiz. Akkon firmasmin
alinan tekliflerin incelenmesi ve fiyatin piyasa rekabet kogullarina gore tespit edilip
edilmedigi ve Akmerkez'in bu seg¢im nedeniyle zarara ugraylp ugramadigi hususlarinin
incelenmesini teminen 6zel denetci tayin edilmesini talep ediyorum. Yonetim Kurulu
kararlarinin da bilgisinin verilmesini talep etti.

Yapilan oylama sonucunda, Pay sahibinin sozlesmenin genel kurula ibrazi
yoniindeki talebinin reddine; (pay sahiplerinden Omer Dingkik temsilcisinin
1.356.308,17-TL’lik kabul oyuna karsihk), toplantiya gerek elektironik ortamda ve
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.466.914,22-TL’lik red oyu ve
oycoklugu ile karar verildi.

2013 yili icerisinde Ucgen firmasi ile yapilan sézlesmelerin miiteahhitin borglarini,
ddeme kosullarini, ayiba kargi tekeffiil sartlarimi, sozlesmeden riicu sartlarini, is sahibinin
tazminat isteme hakkim ve sézlesmenin sona ermesi sartlarini igerip igermeyen nitelikte olup
olmadifi yoniinden incelenmesi ve Uggen firmasinin iligkili sirket olmasi sebebiyle segim
kriterlerinin Uggen firmas: tarafindan kesilen faturalarin mahiyetinin ve yapilan ddemelerin
incelenmesi amaciyla 6zel denetci tayini yapilmasmi talep etmekteyiz. Uggen firmasmm
alman tekliflerin incelenmesi ve fiyatin piyasa rekabet kosullarmma gore tespit edilip

edilmedigi ve Akmerkez’in bu segim nedeniyle zarara ufeayip ugframadifi hususlarinin
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incelenmesini teminen 6zel denetci tayin edilmesini talep ediyorum. Yonetim Kurulu
kararlarinin da bilgisinin verilmesini talep etti.

Yapilan oylama sonucunda, Pay sahibinin sozlesmenin genel kurula ibrazi
yoniindeki talebinin reddine; (pay sahiplerinden Omer Dinckik temsileisinin
1.356.308,17-TL’lik kabul oyuna karsilik) toplantiya gerek elektronik ortamda ve
gerekse fiziki ortamda katilan diger pay sahiplerinin 32.466.914,22- TL’lik red oyu ve
oycoklugu ile karar verildi.

15-  Dilekler fashinda sz isteyen pay sahipleri goriislerini bildirdi.

Dilekler faslinda Omer Dinckék temsilcisi beyanlarimin tutanaga gegirilmesini talep
etti. Bu talep de sirketin 2013 faaliyetleri ile ilgili olmadiZ gerekgesiyle reddedildi.

Giindemde goriisiilecek baskaca madde bulunmadigindan toplantiya son verildi.

OMER DINCKOK temsilcisinin giindem maddeleri ile ilgili olarak vermis oldugu
yazili muhalefet gerhleri toplant: tutanagina eklenmistir.

isbu toplanti tutanagimin Tiirk Ticaret Kanunu’na uygunlufu kabul edilip,
toplanti mahallinde tanzim ve imza edildi. 31.03.2014, saat: 21.17 Etiler/ISTANBUL
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TOPLANTI BASKANI OY TOPLAMA MEMURU TUTANAK YAZMANI
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MUHALEFET SERHI

Halka acik ve gayrimenkul yatirim ortakligi niteliginde bir sirket olan Akmerkez Gayrimenkul
Yatinm Ortakhgi AS ("Akmerkez") kendi hissedarlarinin Tiirk Ticaret Kanunu ve Sermaye
Piyasasi mevzuatina uygun olarak kullandiklari genel kurulda bilgi alma haklarini
kullanmalarina ve bir kisim beyanlarinin toplanti tutanagina gecirilmesine mani olunmustur.
llgili mevzuat uyarinea, saglamakla yiikiimlii olduklari bilgiyi vermemenin dtesinde,
hissedarlarin sorularini sormalarina ve beyanlarin tutanaga gecirmelerine dahi
tahammiilsiiz olan Genel Kurul divan heyeti baskani Raif Ali Dingkdk beyanlarini hakarate ve
sozli tacize varacak sekilde stirdGrmstiir.

Bu itibarla, Akmerkez yonetim kurulu iiyesi Raif Ali Dinckok tarafindan giindem maddeleri
gorusulirken pay sahiplerinden Sayin Omer Dinckék'iin temsilcisi olarak Avukat Deniz
Altinay'a "Verilen cevaplar seni tatmin etmiyorsa senin tatmin olma seklin farkl demek
ki!" seklindeki hakaret ve sézlii tacizini ve “Onlar taksimetreyle calisiyor” seklindeki
talihsiz beyanini esefle kinamaktayiz. Ayrica bu hakaret ve sézlii tacize tepki gbstermemis
olan diger divan heyeti iiveleri ve genel kurulda tiim hazir bulunanlarin tepki vermemek
suretiyle gdstermis olduklari duyarsiz davranisi da kinamaktayiz. Bu tip hakaret ve s&zlii
tacizlere hazir bulunanlarin es ve/veya kizlarinin da muhatap olabilecegini hatirlatir: bu
nedenle bu tip demokratik toplum diizenine, hukuka, asgari saygl ve nezaket kurallarina
aykiri davranislara herkesin duyarli olmasi ve tepki gostermesi gerektigini hatirlatmak
isteriz.

Diger yandan TTK 437. maddesi kapsaminda bilgi edinme ve inceleme hakkimiz tam olarak
kargilanmamig, bazi sorular agisindan ise bu talebimiz reddedilmistir.

Kurumsal Yénetim Ilkeleri cercevesinde ayrintili bilgilerin daha sonra verileceginin beyan
edilmesi bilgi alma hakkini diizenleyen hiikiimlere tamamen aykiri niteliktedir. Yonetim
kurulu, genel kurulun giindem hakkindaki sorulara aciklayici olarak, net bir sekilde cevap
vermeyerek ve erteleme yoluna giderek, hatta giindemde bulunan "Dilekler” maddesinde
ortak temsilcilerinin beyanlarini ifade etmesine ve tutanaga gecirilmesine engel olmak
suretiyle pay sahiplerinin basta oy hakki olmak tizere genel kurulda kullanilacak haklarini
ihlal etmis olmaktadir.

Tirk Ticaret Kanunu’nda bilgi edinme hakki genel kurul sirasinda kullanilacak bir hak olarak
diizenlenmistir, Dolayisiyla genel kurullar sirket ortaginin bilgi almasi gereken ortamlardir.
Yonetim kurulu, genel kurulda pay sahipligi haklarini etkileyebilecek her tiirlii hususu pay
sahiplerinin bilgisine sunmali ve pay sahibini bu kenuda tam olarak aydinlatmalidir.

Ayrica bilgi edinme ve inceleme hakki ve 6zel denetci tayin edilmesi talep edilmis olmasina
ragmen bu konularda genel kurulda herhangi bir izin verilmemis olmasi taleplerimizin
reddedildigi anlamina gelmekte olup, bilgi edinme ve inceleme hakkimiza ve &zel denetgi
tayini taleplerimize iligskin her tiirlii dava hakkimizi sakh tutanz.

MUHALEFET EDEN OMER DINCKOK TEMSILCILERI
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